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Competition for water resources, driven by demand and supply pressures 

arising from economic development, population growth, and climate change, 

has transformed the water crisis into the most fundamental challenge of the 

current century, with implications for human rights and food security. By 

2050, water stress will affect over four billion people around the world. 

Clearly, without a significant shift from crisis management to risk 

management, conflicts will intensify, rendering avoidance impossible. 

Researchers have largely attributed the water crisis to governance instability 

(including political, social, economic, and administrative systems responsible 

for the development and management of water resources). Therefore, water 

governance mechanisms worldwide require innovative and sustainable 

approaches to adapt for evolving conditions and related uncertainties in the 

water sector. Consequently, different approaches to water governance have 

emerged in countries and regions around the world. However, the concept of 

water governance remains a subject of debate, with many aspects yet to be 

adequately explained, particularly in Iran, where a significant gap is felt in 

addressing the issues raised in global literature. This study, employing a 

review-analytical approach, initially clarifies the foundations and concepts of 

water governance, introduces its types and characteristics, and subsequently 

examines the state of water governance in Iran and globally. It portrays the 

advantages and challenges thereof, and based on these findings, provides 

recommendations and solutions for improvement, emphasizing the economic, 

social, and legal conditions prevailing in the country. 
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‎راتییتغ‎و‎تیجمع‎رشد‎،یاقتصاد‎توسعه‎از‎یناش‎که‎عرضه‎و‎تقاضا‎طرف‎یفشارها‎دلیل‎به‎ی،آب‎منابع‎یبرا‎رقابت
‎و‎بشر‎حقوق‎با‎آن‎پیامدهای‎که‎است‎کرده‎تبدیل‎حاضر‎قرن‎چالش‎تریناساسی‎به‎را‎آب‎بحران‎د،باش‎می‎اقلیمی
‎را‎جهان‎در‎نفر‎میلیارد‎چهار‎از‎بیش‎زندگی‎آبی‎تنش‎2050‎سال‎تا‎دشو‎می‎بینیپیش‎دارد.‎ارتباط‎غذایی‎امنیت
‎،تر‎بیش‎تعارضات‎سک،یر‎تیریمد‎به‎بحران‎تیریمد‎از‎یجد‎انتقال‎بدون‎است‎بدیهی‎دهد.‎قرار‎تأثیر‎تحت

‎یها‎سامانه‎)شامل‎هادولت‎حکمرانی‎ضعف‎به‎زیادی‎حد‎تا‎را‎آب‎بحران‎ان،گر‎پژوهش‎بود.‎خواهد‎ریناپذاجتناب
‎بنابراین،‎اند.داده‎نسبت‎دارد(‎وجود‎آب‎منابع‎مدیریت‎و‎توسعه‎برای‎که‎اداری‎و‎اقتصادی‎اجتماعی،‎سیاسی،

‎عدم‎و‎تحول‎حال‎در‎شرایط‎با‎انطباق‎برای‎پایدار‎و‎نوآورانه‎رویکردهای‎نیازمند‎دنیا،‎در‎آب‎حکمرانی‎سازوکارهای
‎مختلف‎مناطق‎و‎کشورها‎در‎آب‎حکمرانی‎مختلف‎هایشیوه‎منظوربدین‎و‎است‎آب‎حوزه‎با‎مرتبط‎هایقطعیت
‎هنوز‎آن‎زوایای‎از‎بسیاری‎که‎است‎بحثی‎قابل‎موضوع‎آب،‎حکمرانی‎مفهوم‎حال،‎این‎با‎است.‎گرفته‎شکل‎جهان

‎احساس‎جهانی‎ادبیات‎در‎شده‎مطرح‎مباحث‎از‎بسیاری‎خالی‎جای‎ایران‎در‎ویژهبه‎و‎است‎نشده‎تبیین‎درستیبه
‎و‎انواع‎معرفی‎،آب‎حکمرانی‎مفاهیم‎و‎مبانی‎تبیین‎به‎ابتدا‎در‎،تحلیلی-مروری‎رویکرد‎با‎حاضر‎پژوهش‎د.گرد‎می

‎هایچالش‎و‎مزایا‎و‎داده‎قرار‎واکاوی‎مورد‎را‎جهان‎و‎ایران‎در‎آب‎حاکمیت‎وضعیت‎سپس‎پرداخته،‎آن‎هایویژگی
‎یتحاکم‎تحت‎سامانه‎استقرار‎ی،سازمان‎بعُد‎یتوتق‎شامل‎ییپیشنهادها‎اساس‎این‎بر‎و‎کشدمی‎رتصوی‎به‎را‎آن

‎ها‎آبروان‎و‎ها‎آبپس‎به‎توجه‎مطلوب،‎یحکمران‎یحقوق‎هگانسه‎اصول‎بر‎یمبتن‎و‎فعال‎یگرمتنظی‎براساس‎قانون
‎اصلاح‎برای‎را‎آب‎اننفع‎ذی‎و‎مدنی‎جامعه‎مشارکت‎افزایش‎و‎کشاورزی‎الگوی‎اصلاح‎بالادستی،‎قوانین‎تدوین‎با
 د.کن‎می‎ارائه‎کشور‎بر‎حاکم‎حقوقی‎و‎اجتماعی‎اقتصادی،‎شرایط‎بر‎تأکید‎با
‎

‎ینگاه‎با‎آب‎داریپا‎تیریمد‎منظور‎به‎یحکمران‎یها‎سامانه‎از‎تر‎قیدق‎درک‎(1403.)‎زینب‎بیرانوند،‎و‎حسین‎نژاد،‎خزیمه‎سپیده؛‎نیشابوری،‎زراعتی‎استناد:

‎14‎(2،)‎403-375.‎DOI: https://doi.org/10.22059/jwim.2024.369731.1128‎‎‎‎‎،آبیاری‎و‎آب‎مدیریت‎نشریه‎.رانیا‎طیشرا‎‎به‎ژهیو

‎
 نویسندگان.‎‎‎‎‎‎‎‎‎‎‎‎‎‎‎‎‎‎‎‎‎‎‎©‎.تهران‎دانشگاه‎انتشارات‎مؤسسه‎ناشر:
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 377 همکاران و وریبنیشا زراعتی سپیده /... به ژهیو ینگاه با آب داریپا تیریمد منظور به یحکمران یها سامانه از تر قیدق درک

 مقدمه .1
‎توسعه‎و‎اقتصادی-اجتماعی‎ساختار‎بهبود‎و‎استحکام‎در‎یتوجه‎قابل‎نقش‎حیات،‎برای‎ضروری‎عنصر‎یک‎عنوان‎به‎آب

‎یافته‎افزایش‎گیریچشم‎طور‎به‎گذشته‎هایدهه‎در‎ارزشمند‎منبع‎این‎از‎یبردار‎بهره‎د.کن‎می‎ایفا‎سرزمین‎یک‎پایدار
‎افزایش‎نهایت‎در‎و‎دریایی‎هایبومزیست‎ویرانی‎خاک،‎فرسایش‎آلودگی،‎آب،‎کیفیت‎تضعیف‎به‎منجر‎امر،‎این‎که‎است

‎840‎از‎بیش‎حاضر،‎حال‎در‎(Sharma and Shekhar, 2021; Bayu et al., 2020).‎دگرد‎می‎غذایی‎تیامن‎تهدیدهای
‎میلیارد‎دو‎از‎بیش‎برای‎چالشی‎همچنان‎ابتدایی‎بهداشت‎به‎دسترسی‎و‎هستند‎محروم‎ابتدایی‎آبی‎خدمات‎از‎نفر‎میلیون

‎افزایش‎درصد‎55‎،(‎2000سال‎با‎مقایسه‎)در‎آب‎تقاضای‎نیز،‎2050‎سال‎تا‎چنین‎هم‎(Bayu et al., 2020.)‎است‎نفر
 ;‎(Trimble et al., 2020کرد‎خواهند‎زندگی‎آبی‎فشار‎تحت‎مناطق‎در‎نفر‎میلیارد‎چهار‎کهدرحالی‎یافت،‎خواهد

Rowbottom et al., 2022.)‎از‎سوی‎،دیگر‎برای‎نیل‎به‎اهداف‎توسعه‎،پایدار‎آب‎بازیگری‎بنیادین‎شماربه‎رودمی‎که‎با‎
‎و‎سطوح‎بین‎هماهنگی‎و‎سطحی‎چند‎حاکمیت‎به‎نیاز‎آب،‎منابع‎به‎مربوط‎هایچالش‎پیچیدگی‎و‎اننفع‎ذی‎تعدد‎وجود
‎شوندهافزون‎پذیریآسیب‎به‎توجه‎با‎(Pahl-Wostl et al., 2020.)‎دشو‎می‎احساس‎پیش‎از‎بیش‎آن‎مختلف‎هایبخش
‎دامنه‎که‎آبی‎حاکمیت‎مندنظام‎و‎مؤثر‎یها‎سیاست‎نقش‎جمعیت،‎روزافزون‎افزایش‎و‎اقلیمی‎پیوسته‎تغییرات‎آب،‎منابع

‎را‎شناختیبوم‎و‎محیطیزیست‎اقتصادی،‎اجتماعی،‎از‎اعم‎اصلی‎هایجنبه‎تمام‎مشمول‎تطبیقی‎راهبردهای‎از‎وسیعی
‎دهد‎قرار‎مدنظر‎نیز‎را‎آب‎از‎یبردار‎بهره‎مختلف‎وجوه‎باید‎،ها‎سیاست‎این‎د.شو‎می‎نمایان‎گذشته‎از‎تر‎پررنگ‎دربرگیرد،

(Trimble et al., 2020; Jiménez et al., 2020.)‎
‎جامعه‎و‎اندگرفته‎قرار‎جهانی‎بزرگ‎خطر‎پنج‎میان‎در‎پیوسته‎طور‎به‎2012‎سال‎از2‎«آب‎تأمین‎بحران»‎و1‎«آب‎بحران»
‎حاکمیتی‎بحران‎یک‎اغلب‎آب‎بحران»‎کهاین‎بر‎مبنی3‎«(‎GWPاختصار‎به)‎بآ‎جهانی‎مشارکت»‎بیانیه‎به‎عموما‎ًالمللیبین
‎،است‎شده‎تفسیر‎مختلف‎طرق‎به‎آب‎حکمرانی‎(Jiménez et al., 2020; Rowbottom et al., 2022.)‎دنباش‎می‎بند‎پای‎«است
‎آب‎که‎گیرندمی‎تصمیم‎ایگسترده‎طور‎به‎جوامع‎و‎عوامل‎نهادها،‎آن‎در‎که‎شود‎می‎اطلاق‎فرایندهایی‎به‎کلی،طور‎به‎اما

‎تعاریف‎از‎دیگر‎یکی‎عنوان‎به‎(Stuart-Hill and Meer, 2018.)‎شود‎استفاده‎شرایطی‎چه‎در‎و‎کسانی‎چه‎توسط‎و‎چگونه
‎و‎توسعه‎برای‎که‎اداری‎و‎اقتصادی‎اجتماعی،‎سیاسی،‎های‎سامانه‎از‎ایمجموعه»‎را‎آب‎حاکمیت‎آب،‎جهانی‎مشارکت‎مرتبط،
‎(Pahl-Wostl et al., 2020.)‎کند‎می‎توصیف‎«دارد‎وجود‎جامعه‎مختلف‎سطوح‎در‎آبی‎خدمات‎ارائه‎و‎آب‎منابع‎مدیریت
‎نهادی‎ساختارهای‎در‎آب‎گردش‎چگونگی‎مورد‎در‎ملاحظات‎از‎ایگسترده‎طیف‎شامل‎آب‎حاکمیت‎،تعاریف‎این‎براساس
‎و‎تاریخی‎هایزمینه‎در‎هم‎هاپویایی‎این‎است.‎پویا‎عوامل‎و‎بازیگران‎بین‎مصالحه‎و‎هارقابت‎مذاکرات،‎چنین‎هم‎و‎رسمی

‎(Edalat and Abdi, 2017; Jiménez et al., 2020.)‎‎اندشده‎تعبیه‎مدیریتی‎هایشیوه‎در‎هم‎و‎جغرافیایی
‎ایساده‎هایداروینوش‎سلطه‎تحت‎دهه‎چند‎مدت‎به‎آب‎بر‎حاکمیت‎هایسیستم‎طراحی‎و‎آب‎یها‎سیاست‎توسعه

‎بر‎تر‎بیش‎تمرکز‎و‎تأکید‎اکنون‎اما‎(Stuart-Hill and Meer, 2018.)‎است‎بوده‎غیرمتمرکزسازی‎یا‎سازیخصوصی‎مانند
-‎(Pahlدباش‎می‎اصلاح‎مسیرهای‎و‎حاکمیت‎انواع‎تعامل‎حکمرانی،‎پیچیده‎و‎مختلف‎ساختارهای‎ای،زمینه‎عوامل‎اهمیت

Wostl, 2015.)‎البته‎درک‎کهاین‎چه‎عواملی‎کارایی‎سامانه‎یها‎حاکمیتی‎را‎تعیین‎می‎دکن‎و‎چگونه‎می‎توان‎هاآن‎را‎
-‎Stuartدیگری،‎مشابه‎استدلال‎در‎رود.می‎شمار‎به‎سیاست‎و‎علم‎برای‎بزرگ‎چالشی‎خود،‎نمود،‎بازطراحی‎و‎ویرایش

Hill and Meer‎‎(2018)‎بیان‎ندداشت‎که‎حاکمیت‎،آب‎اغلب‎براساس‎مفروضات‎4یانگارگان‎در‎مورد‎چگونگی‎مدیریت‎
‎حاکمیتی،‎یها‎پاسخ‎که‎است‎معنی‎بدان‎این‎د.شو‎می‎هدایت‎عمل،‎در‎آن‎عملکرد‎نحوه‎از‎جامع‎درک‎جای‎به‎آب،‎منابع

‎نیاز‎بنابراین،‎نیفتد.‎واقع‎مؤثر‎آب‎هایچالش‎به‎رسیدگی‎در‎است‎ممکن‎و‎نیست‎سازگار‎وضعیت‎هایویژگی‎با‎همیشه
‎‎باشد.‎هاآن‎قرارگیری‎محل‎و‎آبی‎منابع‎با‎متناسب‎و‎بگیرد‎نظر‎در‎را‎موجود‎ساختار‎،آب‎حکمرانی‎که‎است
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‎حکمرانی‎برتر‎الگوهای‎شناخت‎و‎بررسی‎مسئله،‎این‎حل‎برای‎رو‎پیش‎هایکار‎راه‎از‎یکی‎ذکرشده،‎موارد‎به‎عطف‎با
‎با‎تنها‎آب،‎خوب‎حاکمیت‎که‎است‎ذکر‎شایان‎است.‎ناموفق‎راهبردهای‎مجدد‎ریزیطرح‎و‎هاآن‎از‎گرفتن‎الهام‎،آب

‎محلی،‎شرایط‎در‎را‎موفق‎هاینمونه‎بایستی‎بلکه‎آید،نمی‎دستبه‎دیگری‎منطقه‎یا‎کشور‎هر‎از‎مطلوب‎هایمدل‎تکثیر
‎(Saatsaz and Rezaie, 2021).‎نمود‎اجرا‎هدف‎جامعه‎در‎فردی‎منحصربه‎الگوی‎سپس‎داد،‎توسعه‎و‎کرد‎سازماندهی

‎آب‎حقوق‎به‎مربوط‎حاکمیتی‎یها‎سیاست‎اثربخشی‎به‎بهتر‎دستیابی‎برای‎اننفع‎ذی‎تمامی‎منافع‎تا‎است‎لازم‎،چنین‎هم
‎بهتر‎هرچه‎تطبیق‎موجبات‎آن،‎از‎حمایت‎و‎آب‎حاکمیت‎راهبردهای‎در‎عمومی‎مشارکت‎ادامه،‎در‎گیرد.‎قرار‎مدنظر
 ‎(Pahl-Wostl, 2015; Edalat andآوردمی‎فراهم‎را‎آب‎منابع‎یکپارچه‎مدیریت‎اهداف‎به‎رسیدن‎برای‎کلیدی‎ارکان

Abdi, 2017.)‎اگرچه‎طیف‎وسیعی‎از‎پژوهش‎های‎گذشته‎از‎هایجنبه‎مختلفی‎حکمرانی‎آب‎در‎ایران‎و‎جهان‎را‎بررسی‎
‎در‎آب‎حکمرانی‎هایچالش‎و‎دستاوردها‎معیارها،‎جاستخرا‎جهان،‎در‎حاکمیتی‎الگوهای‎تطبیقی‎مطالعه‎اما‎کردند،

‎مانده‎مغفول‎که‎است‎موضوعی‎ایران‎در‎آب‎حکمرانی‎کنونی‎وضعیت‎پایش‎برای‎آن‎از‎استفاده‎و‎مختلف‎کشورهای
‎عوامل‎یافتن‎به‎گوناگون،‎مناظر‎از‎آب‎حکمرانی‎اصول‎و‎هاشاخص‎ها،مؤلفه‎بررسی‎با‎ابتدا‎در‎مقاله،‎این‎بنابراین‎است.

‎و‎ایران‎در‎آب‎حکمرانی‎یها‎سیاست‎مقایسه‎با‎سپس‎،پردازدمی‎آب‎حکمرانی‎هایدستورالعمل‎شکست‎یا‎موفقیت
‎و‎پژوهش‎هاییافته‎پیرامون‎بحث‎از‎پس‎نیز‎پایان‎در‎،دکن‎می‎معرفی‎را‎آب‎خوب‎حکمرانی‎راهبردی‎الگوهای‎جهان،
‎بهتر‎اجرای‎و‎طراحی‎برای‎ارزیابی‎و‎نظارت‎بهبود‎اهمیت‎بر‎تأکید‎با‎آتی،‎های‎پژوهش‎ادامه‎چگونگی‎و‎نیازها‎تبیین

 .نمود‎خواهد‎گیرینتیجه‎حکمرانی،

‎
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‎،«اختیارداری»‎،«گریتصدی»‎،«داریحکومت»‎نظیر‎گوناگونی‎هایمعادل‎فارسی‎زبان‎در‎«Governance»،‎اصطلاح
‎واژه‎به‎کلمه،‎این‎ریشه‎است.‎کرده‎سبک‎یتر‎بیش‎شپذیر‎«حکمرانی»‎واژه‎میان،‎این‎در‎که‎دارد‎غیره‎و‎«تدبیر‎نظام»
«kubernan»‎که‎از‎زبان‎یونانی‎گرفته‎شده‎و‎به‎معنای‎«هدایت‎کردن‎و‎ارائه‎طریق»‎،است‎باز‎می‎د.گرد‎در‎هایسده‎

‎یا‎«راهبری»‎مانند‎مفاهیمی‎بر‎که‎آمد‎در‎«Gubernane»‎حالت‎به‎و‎گردید‎تغییراتی‎دستخوش‎مذکور‎کلمه‎میانی،
‎تمایز‎برای‎میلادی،‎1970‎دهه‎اواخر‎در‎(Jiménez et al., 2020; Pahl-Wostl, 2015.)‎دکن‎می‎دلالت‎«حکمروایی»

‎سمِت‎در‎و‎حکومت‎وظایف‎از‎بالاتر‎حکمرانی‎نقش‎سنتی(،‎معنای‎به‎)حاکمیت‎حکومت‎و‎حکمرانی‎مفاد‎میان
‎راهبردی‎تصمیمات‎انجام‎در‎هاآن‎اختیار‎تجویز‎منظور‎به‎اجتماعی،‎و‎خصوصی‎نهادهای‎با‎دولت‎روابط‎دهندگی‎سامان
‎ساختارها،‎میان‎تعامل‎از‎ایپیچیده‎سامانه‎به‎حکمرانی‎امروزه‎(Woodhouse and Muller, 2017.)‎گرفت‎قرار‎جوامع

‎مشارکت(‎و‎شفافیت‎)پاسخگویی،‎بنیادین‎ارزش‎سه‎واسطه‎به‎که‎دگرد‎می‎اطلاق‎هافرایند‎و‎کارکردها‎قراردادها،
‎همه‎در‎آب‎اهمیت‎به‎توجه‎با‎(Schneider et al., 2015; Pahl-Wostl, 2019; Bayu et al., 2020.)‎دشو‎می‎بازشناخته

‎ینجها‎اجلاس‎دومین‎در‎بارنخستین‎برای‎آب‎حکمرانی‎مفهوم‎آن،‎بودن‎جایگزین‎غیرقابل‎به‎عطف‎و‎بشر‎زندگی‎ارکان
‎مطرح‎آب‎منابع‎مدیریت‎در‎اننفع‎ذی‎بریسهم‎افزایش‎و‎عمومی‎منافع‎ساختن‎مؤکد‎با‎(،‎2000)سال‎لاهه‎در‎آب

‎دامنه»‎نمود:‎ارائه‎آب‎حکمرانی‎از‎جامع‎تعریفی‎2003،‎سال‎در‎(‎WWFاختصار‎به)5‎بآ‎جهانی‎مجمع‎سپس‎گردید.
‎در‎آبی‎خدمات‎ارائه‎و‎آب‎منابع‎مدیریت‎و‎توسعه‎برای‎که‎اداری‎و‎اقتصادی‎اجتماعی،‎سیاسی،‎یها‎سامانه‎از‎ایگسترده

‎(Pahl-Wostl et al., 2020).‎‎‎اندشده‎ایجاد‎جامعه‎مختلف‎ابعاد
‎عنوان‎مرتبط‎نهادهای‎و‎هاسازمان‎سایر‎سوی‎از‎نیز‎آب‎حکمرانی‎از‎دیگری‎تعاریف‎ذکرشده،‎توضیح‎بر‎علاوه

‎(:‎OCEDاختصار‎به)6‎هتوسع‎و‎اقتصادی‎هایهمکاری‎سازمان‎دیدگاه‎از‎آب‎حکمرانی‎1-‎جمله‎از‎است،‎شده
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‎از‎وسیعی‎طیف‎دربرگیرنده‎که‎آب‎مدیریت‎هایمسئولیت‎و‎هانقش‎سازیپیاده‎و‎تنظیم‎طراحی،‎برای‎روشی
بین‎توسعه‎دفتر‎منظر‎از‎آب‎حکمرانی‎2-‎و‎گردد‎می‎اعمال‎اقتدار‎هاآن‎توسط‎و‎است‎غیررسمی‎و‎رسمی‎نهادهای

‎امور‎در‎جامعه،‎سوی‎از‎نمایندگی‎به‎و‎آن‎توسط‎که‎است‎ایشیوه‎(:‎USAIDاختصار‎به)7‎همتحد‎ایالات‎الملل
‎حکمرانی‎در‎(Edalat and Abdi, 2017.)‎شود‎می‎اجرا‎و‎اتخاذ‎تصمیماتی‎آب‎منابع‎حفاظت‎و‎برداری‎بهره‎توسعه،

‎که‎است‎آب‎حکمرانی‎دیگر،‎عبارت‎به‎است.‎اصلی‎مقصود‎آب‎پیرامون‎مسائل‎درباره‎یگیر‎تصمیم‎چگونگی‎آب،
‎چنین‎هم‎.شود‎تأمین‎شرایطی‎چه‎تحت‎و‎کسی‎چه‎توسط‎چگونه،‎زمانی،‎چه‎کجا،‎از‎آب‎نمایدمی‎مشخص
آن‎واسطه‎به‎که‎غیررسمی‎و‎رسمی‎نهادهای‎انتخاب‎و‎آب‎تنظیم‎و‎تخصیص‎نحوه‎به‎راجع‎لازم‎هاییگیر‎تصمیم

 ;‎(Varady et al., 2016شود‎می‎محسوب‎آب‎حکمرانی‎وظایف‎دیگر‎از‎شوند،‎می‎اجرا‎و‎اعمال‎ها‎سیاست‎ها

Cooley et al., 2015‎.)‎
‎
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‎.کند‎می‎سطحی‎چند‎حاکمیت‎به‎وابسته‎و‎حساس‎بسیار‎را‎آن‎که‎دارد‎فردی‎منحصربه‎هایویژگی‎آب،‎مدیریت
‎شود‎می‎متصل‎هم‎به‎افراد‎و‎اماکن‎ها،بخش‎از‎وسیعی‎طیف‎و‎بزرگ‎جغرافیایی‎و‎زمانی‎هایمقیاس‎در‎آب‎،اول
‎شیرین‎یها‎آب‎مدیریت‎،دوم‎ندارند.‎مطابقت‎هم‎با‎سیاسی‎و‎هیدرولوژیکی‎مرزهای‎این‎موارد،‎تر‎بیش‎در‎که
‎عمومی،‎نفعان‎ذی‎از‎بسیاری‎گروه‎و‎رودمی‎شمار‎به‎محلی‎و‎جهانی‎دغدغه‎یک‎زیرزمینی(‎و‎سطحی‎یها‎آب)

‎طلبسرمایه‎بخشی‎آب،‎،سوم‎کند.‎می‎درگیر‎گذاری‎سیاست‎و‎یگیر‎تصمیم‎هایچرخه‎در‎را‎غیرانتفاعی‎و‎خصوصی
‎است.‎ضروری‎امری‎آن،‎در‎هماهنگی‎و‎دارد‎مالی‎بازارهای‎در‎ایعمده‎نواقص‎که‎شود‎می‎محسوب‎انحصاری‎و

‎جمله‎از‎-هستند‎حیاتی‎توسعه،‎برای‎که‎هاییحوزه‎با‎تنگاتنگی‎رابطه‎و‎باشد‎می‎پیچیده‎ذاتا‎ًآب‎سیاست‎،چهارم
 ,.‎(Trimble et alدارد‎-فقر‎کاهش‎و‎ای‎منطقه‎توسعه‎سرزمین،‎آمایش‎انرژی،‎کشاورزی،‎زیست،‎محیط‎بهداشت،

2020; Edalat and Abdi, 2017; Woodhouse and Muller, 2017.)‎این‎خصایص‎در‎مدیریت‎،آب‎منجر‎به‎
‎از‎جلوگیری‎برای‎مختلف،‎هایقسمت‎ساماندهی‎به‎نیاز‎که‎شود‎می‎هادولت‎مختلف‎سطوح‎در‎متقابل‎هایوابستگی
‎(Pahl-Wostl et al., 2020).‎دارد‎سرمایه‎هدررفت‎و‎پراکندگی

‎تحلیل‎و‎تجزیه‎طریق‎از‎را‎خود‎آب‎حاکمیت‎برنامه‎،«توسعه‎و‎اقتصادی‎هایهمکاری‎سازمان»‎2009،‎سال‎در
‎اجرای‎و‎توسعه‎در‎حیاتی‎حاکمیتی‎هایشکاف‎به‎رسیدگی‎برای‎الگوها،‎بهترین‎گزینش‎و‎سیاست‎تبادل‎اقتصادی،
‎محیطیزیست‎یا‎بخشی‎مسائل‎به‎نباید‎آب‎مدیریت‎که‎کند‎می‎تأکید‎طرح،‎این‎کرد.‎اندازی‎راه‎آب،‎یها‎سیاست
‎و‎سرزمینی‎توسعه‎فراگیر،‎و‎پایدار‎رشد‎موجب‎که‎اقتصادی‎موضوع‎یک‎عنوان‎به‎اول‎درجه‎در‎بلکه‎شود،‎محدود
‎مذکور،‎برنامه‎سال،‎همان‎در‎(Trimble et al., 2020; Edalat and Abdi, 2017.)‎گردد‎تلقی‎شود،‎می‎رفاه

‎اردن،‎جمله‎)از‎کشور‎30‎در‎آب‎سیاست‎اجرای‎و‎طراحی‎مانع‎که‎حاکمیتی‎اصلی‎هایشکاف‎مورد‎در‎را‎شواهدی
‎اهداف‎به‎نیل‎برای‎که‎داشت‎بیان‎و‎نمود‎بررسی‎است،‎بوده‎غیره(‎و‎مکزیک‎هلند،‎جنوبی،‎کره‎برزیل،‎تونس،
‎رسدمی‎نظر‎به‎ناگزیر‎امری‎آب،‎حکمرانی‎گانه‎12‎اصول‎از‎گیریبهره‎نفعان،‎ذی‎سایر‎و‎مسئول‎مقامات‎توأمان

(Schneider, 2015.)‎این‎اصول‎در‎ژوئن‎2015‎توسط‎35‎کشور‎عضو‎سازمان‎،مذکور‎برای‎حمایت‎از‎سیاست‎یها‎
‎تصویب‎به‎شود،‎می‎اجرا(‎تا‎سیاست‎طراحی‎)از‎آب‎حاکمیت‎چرخه‎بهبود‎به‎جرنم‎که‎آب‎فراگیر‎و‎کارآمد‎مؤثر،
 .‎(Pahl-Wost, 2015; Rowbottom et al., 2022)رسید

‎در‎دسامبر‎2016،‎اصول‎12‎گانه‎در‎مورد‎حاکمیت‎،آب‎اصلاح‎گردید‎و‎موضوعات‎تریگسترده‎اعم‎از‎مسائل‎کمی‎
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‎.(تکمیلی‎1‎)جدول‎داد‎پوشش‎نیز‎را‎گذاریقیمت‎و‎گذاریسرمایه‎پایدار،‎مالی‎تأمین‎و‎آبی‎بلایای‎و‎خطرات‎آب،‎کیفی‎و
‎قرار‎«پایین‎به‎بالا»‎فرایند‎مقابل‎در‎که‎دارند‎«بالا‎به‎پایین»‎نگاه‎گانه،‎12‎اصول‎این‎آبی،‎منابع‎مدیریت‎دیدگاه‎از

‎عمل‎آب‎بخش‎در‎بالادستی‎نهاد‎یک‎عنوان‎به‎دولت‎که‎دهد‎می‎نشان‎آب‎عادلانه‎توزیع‎مفهوم‎،دیگر‎طرف‎از‎گیرد.‎می
‎منجر‎و‎یافته‎کاهش‎آب‎مدیریت‎در‎غیررسمی‎مؤسسات‎یا‎هاآن‎تصمیمات‎و‎دارانسهام‎اهمیت‎صورت،این‎در‎د.کن‎می
‎تحقق‎بر‎دتوان‎می‎آب‎ناکافی‎حکمرانی‎که‎است‎این‎بیانگر‎اخیر،‎جامع‎هایبررسی‎د.شو‎می‎پایین‎به‎بالا‎از‎رویکرد‎به

‎از‎جلوگیری‎اثربخشی،‎و‎عملکرد‎کاهش‎اقتصادی،‎رشد‎مانع‎بگذارد،‎منفی‎تأثیر‎محیطیزیست‎و‎انسانی‎اساسی‎نیازهای
 ;‎(Trimble et al., 2020دشو‎یگیر‎تصمیم‎هایفرایند‎در‎اننفع‎ذی‎مشارکت‎محدودکردن‎و‎آب‎بخش‎در‎گذاریسرمایه

Pahl-Wost, 2015; Vardy et al., 2016.)‎
‎
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‎تریناصلی‎بخشید.‎تحقق‎را‎حکمرانی‎توان‎می‎هاآن‎طریق‎از‎که‎دارد‎اشاره‎مختلفی‎هایشیوه‎به‎آب،‎حکمرانی‎انواع
‎که‎است،‎«ایشبکه‎حکمرانی»‎و‎«بازار‎بر‎مبتنی‎حکمرانی»‎،«مراتبی‎سلسله»‎حکمرانی‎شامل‎آب‎حکمرانی‎هایشیوه

‎ندکن‎می‎عمل‎متفاوتی‎یها‎منطق‎براساس‎اما‎،دهندمی‎نشان‎را‎جمعی‎کنش‎هماهنگی‎از‎مختلفی‎الگوهای‎همگی
(Pahl-Wost, 2015; Pahl-Wost et al., 2020.)‎در‎حکمرانی‎سلسله‎،مراتبی‎هماهنگی‎به‎طور‎عمده‎با‎الگوهای‎کنترل‎از‎

‎رقابتی‎روابط‎معمولا‎ًرا‎آفریناننقش‎بین‎تعاملات‎بازار،‎بر‎مبتنی‎حکمرانی‎یها‎سامانه‎در‎د؛شو‎می‎حاصل‎پایین‎به‎بالا
 ‎(Woodhouse andاست‎تعامل‎و‎پذیریاعتماد‎بر‎مبتنی‎اغلب‎هاهماهنگی‎ای،شبکه‎حکمرانی‎در‎و‎دکن‎می‎مشخص

Muller, 2017; Edalat and Abdi, 2017.)‎طورکههمان‎این‎تعاریف‎نشان‎می‎دهد،‎تجلی‎انواع‎مختلف‎حکمرانی‎آب‎
‎از‎.است‎آفرینان(نقش‎بین‎اعتماد‎)مانند‎غیررسمی‎و‎دولتی(‎یگیر‎تصمیم‎ساختارهای‎)مانند‎رسمی‎عوامل‎تأثیر‎تحت
‎عمل‎در‎اما‎است،‎تناقض‎دارای‎کاربردی‎و‎مفهومی‎نظر‎از‎اگرچه‎حکمرانی‎ساختارهایی‎مختلف‎انواع‎ترکیب‎رو،‎این
‎(1)‎جدول‎(Edalat and Abdi, 2017; Vardy et al., 2016; Trimble et al., 2020.)‎شوند‎افزاییهم‎به‎منجر‎دتوان‎می

‎است.‎کرده‎بررسی‎را‎آب‎حاکمیت‎اصلی‎روش‎سه‎هایتفاوت
‎

Table 1. Selected differences among the three governance styles (Pahl-Wostl, 2019) 
 Hierarchical Style Network Style Market Style 

Motive of sub-ordinate actor Fear of punishment Belonging to group Material benefit 

Roles of government Government rules society 
Government is partner in a network 

society 

Government delivers services to 

society 
Choice of actors Controlled by written rules Free, ruled by trust and reciprocity 

Free, ruled by price and 
negotiation 

Power Position in formal hierarchy Centrality of role in network Degree of wealth, market share 

Steering Authority Trust Price, economic incentives 

Roles of knowledge 
Expertise in effectiveness of 

ruling 
Knowledge as shared good 

Knowledge for competitive 

advantage 

Dominant Actor Type Government Civil Society Organizations – NGOs Business - Companies 

‎
‎با‎یک‎هر‎که‎است‎غالب‎حاکمیت‎ترکیبی‎هایشیوه‎یافته(توسعه‎کشورهای‎ویژه)به‎آب‎معاصر‎حکمرانی‎در
‎اروپا‎محیطیزیست‎سیاست‎درباره‎گزارشی‎برآیند‎راستا،‎این‎در‎.اندشده‎طراحی‎هدفمند‎موجود،‎شرایط‎به‎توجه
‎داوطلبانه،‎خودتنظیمی‎تا‎اجباری‎عمومی‎قوانین‎)شامل‎مختلفی‎ابزارهای‎از‎موفق‎رویکردهای‎که‎داد‎نشان
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‎بهره‎غیره(‎و‎نوآورانه‎مسیرهای‎از‎استفاده‎برای‎گران‎کنش‎از‎قانونی‎و‎مالی‎حمایت‎آفرینان،نقش‎بین‎یها‎توافق
‎انواع‎که‎آنجاییاز‎حال،‎این‎با‎(Edalat and Abdi, 2017.)‎است‎حاکمیتی‎شیوه‎چند‎یا‎یک‎بر‎مبتنی‎که‎برندمی

‎امکان‎و‎نیست‎ساده‎وجههیچبه‎الگوها‎این‎ترکیب‎کنند،‎می‎عمل‎مختلف‎های‎منطق‎براساس‎حکمرانی‎مختلف
‎شود‎شدید‎تعارضات‎یا‎و‎ناکارآمد‎رویکردهای‎به‎منجر‎افزاییهم‎جای‎به‎موجود‎تضادهای‎و‎هاناسازگاری‎دارد

(Schneider et al., 2015.)Woodhouse and Muller(2017)‎نشان‎دادند‎که‎اگر‎شیوه‎حکمرانی‎رب‎الگوی‎سلسله‎
‎رویکردهای‎به‎ترقوی‎اتکای‎راستای‎در‎رویه‎تغییر‎شود،‎دارریشه‎عمیقا‎ًزمان‎طول‎در‎و‎گردد‎ریزیپایه‎مراتبی

‎امر،‎این‎که‎باشد‎آفرینچالش‎تعاملی،‎فرایندهای‎به‎پذیریاعتماد‎و‎مهارت‎فقدان‎جهت‎از‎است‎ممکن‎،مشارکتی
‎در‎حتی‎وجود،‎این‎با‎(Trimble et al., 2020; Khaneiki, 2019.)‎شود‎می‎شناخته‎نهادی‎رخوت‎عنوان‎تحت

‎راهبردهای‎،وزرا‎عموما8‎ًها‎سالاریدیوان‎در‎نیست.‎تعامل‎شیوه‎تنها‎بندی،رتبه‎نیز‎سنتی،‎مراتبی‎سلسله‎حکمرانی
‎با‎چنین‎هم‎و‎هاوزارتخانه‎بین‎و‎داخل‎در‎ترپایین‎سطح‎واحدهای‎میان‎مختلف‎«افقی‎مذاکرات»‎با‎را‎حاکمیتی
‎گویوگفت»‎یک‎در‎،آفریناننقش‎این‎از‎یک‎هر‎افقی،‎مذاکرات‎بر‎علاوه‎کنند.‎می‎تهیه‎مجلس‎در‎ثالث‎اشخاص
‎تهدیدات‎ایجاد‎مسبب‎تواند‎می‎نیز،‎مافوق‎موضع‎به‎اشاره‎هستند.‎ارتباط‎در‎،خود‎مربوطه‎سیاسی‎رهبر‎با‎«عمودی
‎گیرد،‎می‎صورت‎توافق‎به‎دستیابی‎برای‎انتظار‎براساس‎مذاکرات‎بنابراین،‎.شود‎مذاکره‎میز‎طرف‎دو‎هر‎در‎جدی
‎بالاتر‎مقامات‎به‎که‎دارند‎را‎گزینه‎این‎زنی،چانه‎ناعادلانه‎ایبردهاهر‎با‎مواجهه‎صورت‎در‎طرفین‎از‎یک‎هر‎اما

‎از‎فراتر‎یابد.می‎افزایش‎نتیجه‎بودنمنصفانه‎احتمال‎و‎یافته‎کاهش‎مرتبط‎هایهزینه‎نتیجه،‎در‎کنند.‎مراجعه
‎و‎سطوح‎بین‎مشترک‎مدیریت‎رویکردهای‎در‎توانند‎می‎ایشبکه‎و‎مراتبی‎سلسله‎حکمرانی‎شیوه‎عمومی،‎بخش
‎سلسله‎حکمرانی‎اگر‎حال،‎این‎با‎(Jiménez et al., 2020.)‎شوند‎ترکیب‎مدنی‎جامعه‎و‎دولت‎مختلف‎هایبخش
‎ساززمینه‎تواند‎می‎شود،‎جایگزین‎پیچیده‎هایشبکه‎در‎مشارکتی‎الگوهای‎با‎ایفزاینده‎طور‎به‎دولت‎توسط‎مراتبی
‎یگیر‎تصمیم‎فرایندهای‎با‎ه،مربوط‎قوانین‎اگر‎چنین،‎هم‎گردد.‎پذیری‎مسئولیت‎عدم‎از‎ناشی‎معضلات‎ایجاد

‎تصمیمات‎با‎تعاملی‎فرایندهای‎در‎گرفتهصورت‎توافقات‎است‎ممکن‎،ندباش‎نداشته‎مطابقت‎غیرمتمرکز‎و‎مشارکتی
‎برود‎بین‎از‎راحتی‎به‎است(‎ضروری‎ایشبکه‎حکمرانی‎برای‎)که‎نفعان‎ذی‎پذیریاعتماد‎و‎شود‎لغو‎پایین‎به‎بالا‎از
(Khaneiki, 2019.)‎در‎حکمرانی‎سلسله‎مراتبی‎و‎حاکمیت‎مبتنی‎بر‎بازار،‎می‎توان‎از‎ترکیب‎هایمشارکت‎دولتی‎و‎

‎کشورهای‎در‎)چه‎سازیخصوصی‎موضوع‎.دارد‎بحث‎محل‎تعاملات‎این‎ادغام‎میزان‎،ولیکن‎.برد‎بهره‎خصوصی
‎خصوصی(‎و‎دولتی‎هایمشارکت‎)از‎یافتهادغام‎هایروش‎طراحی‎که‎داد‎نشان‎توسعه(‎حال‎در‎چه‎و‎یافته‎توسعه
‎رویکردهای‎به‎نسبت‎،ترکیبی‎رویکردهای‎مطلوب‎سازیپیاده‎و‎یزیربرنامه‎که‎است‎مبرهن‎اما‎نیست،‎ساده‎امری
‎(Halbe et al., 2013; Cooley et al., 2015).‎‎دارد‎برتری‎کاملا‎ً،دولت‎صرفا‎ًیا‎بازار‎بر‎مبتنی‎صرفاً
‎جامعه-آب‎ترتیبات‎در‎تلفیق‎قابلیت‎،ایشبکه‎حکمرانی‎و‎بازار‎بر‎مبتنی‎حکمرانی‎هایشیوه‎هایخصیصه‎دیگر‎از
‎هدفمند‎،غیررسمی‎و‎رسمی‎نهادهای‎و‎اکمیتح‎هایشیوه‎بین‎تعامل‎و‎وندیپ‎این‎گاهی‎،اما‎.است‎ها(تعاونی‎)مانند‎مدنی

‎ممکن‎مثال،‎برای‎د.باش‎می‎داریومتحک‎مختلف‎هایفرایند‎یتصادف‎قرارگرفتن‎هم‎کنار‎از‎ناشی‎بلکه‎د،گرد‎مین‎طراحی
‎از‎حفاظت‎هدف‎با‎-محورجامعه‎داوطلبانه‎هایفعالیت‎توسط‎،هارودخانه‎احیای‎برای‎موردنیاز‎سازمانی‎مقررات‎است
‎اجرای‎در‎مشارکتی‎هایفرایند‎از‎بسیاری‎مقصود‎،هاییافزاییهم‎چنین‎ایجاد‎،رواین‎از‎شود.‎حمایت‎-بومزیست
‎مطالب‎بهتر‎درک‎برای‎(Rowbottom et al., 2022; Alston et al., 2016.)‎رودمی‎شمار‎به‎آب‎نیاحکمر‎یها‎سیاست
‎حکمرانی‎سبک‎سه‎یتیحاکم‎یهایژگیو‎و‎کارکردها‎اطلاعات‎از‎ایچکیده‎پیشین،‎هایپژوهش‎به‎عطف‎با‎و‎شدهعنوان
‎است.‎شده‎ارائه‎(2)‎جدول‎در‎ای(،مقایسه‎حالت‎)به‎آب
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Table 2. Selected governance functions and governance properties in the three governance styles (Pahl-Wostl, 2019) 
Governance 

Functions 
Hierarchical Style Network Style Market Style 

Knowledge 

Generation 

Technocratic focus; 

Only technical experts involved 

Knowledge generation as part of group 

building process; 
Different types of knowledge 

acknowledged; 

Broad sharing of knowledge 

Knowledge serves to increase 

competitive advantage. 

Conflict Resolution 
Jurisdiction; 

Legal procedures 
Mediation; 

Aim for consensus 
Survival of the fittest; 

Compensation payments 

Monitoring & 

Evaluation 

Compliance with regulation and 

quantifiable standards 
Rigid in terms of learning 

Participatory; 
Reflection on agreed goals 

Openness to adaptive approaches – change 

negotiated. 

Cost-benefit calculations; 
Rapid changes in individual 

strategies if needed to 

increase profitability. 

Governance 

Properties 
Legitimacy 

Legitimacy as representation; 

Democratic elections of 
governments; 

Constitutional rules as the basis 

for 
authorities; 

Output legitimacy.a 

Legitimacy as participation; 
Process-based procedural arguments; 

Input legitimacy* 

Profit counts; 

Input (efficiency) and output 

(effectiveness) legitimacy 

Combined* 

Representativeness 

Elected representatives; 

Technical experts on problem 

domain. 

All voices heard, openness of process; 

Those affected participate in decision-

making. 

Access for all market players. 

* Input and output legitimacy refers to different ways of legitimizing agency. Legitimization by output assesses legitimacy by the product of an action. 

Legitimization by input assesses legitimacy by the process by which actors acquire particular roles and how an outcome is derived. In a hierarchical 

style roles and process rules are prescribed. 

‎
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‎تعامل‎بر‎مبتنی‎حکمرانی‎جهت‎در‎قراردادی‎رویکردهای‎تنظیم‎بر‎که‎،9بآ‎مشارکتی‎حکمرانی‎مفهوم‎اخیر،‎هایسال‎در
‎از‎گذر‎برای‎پایین،‎به‎بالا‎از‎نظارتی‎حاکمیت‎هایشیوه‎برای‎جایگزینی‎و‎بخش‎نوید‎یکار‎راه‎عنوان‎به‎دارد،‎اشاره
‎همکاری‎از‎ترکیبی‎رویکرد،‎این‎(Trimble et al., 2022.)‎است‎گرفته‎قرار‎حمایت‎مورد‎آب،‎مدیریت‎های‎چالش

‎توان‎می‎بنابراین،‎د.باش‎می‎آب‎حکمرانی‎در‎مشترک(‎و‎عرفی‎اهداف‎به‎دستیابی‎برای‎اننفع‎ذی‎میان‎مساعی‎)تشریک
‎ترغیب‎اننفع‎ذی‎مفهوم،‎این‎براساس‎کرد.‎عنوان‎عمل‎در‎آب‎حکمرانی‎«سازیپیاده‎و‎کارگیریبه»‎برای‎تلاشی‎را‎آن
‎)از‎دانش‎تسهیم‎و‎اندیشیهم‎هایفرایند‎پذیرش‎و‎آب‎منابع‎مدیریت‎سطوح‎همه‎در‎مشارکت‎وظایف،‎گذاریاشتراک‎به

‎را10‎تشفافی‎اصول‎و‎همگانی‎پذیرش‎بومی،‎دانش‎باید‎هافرایند‎این‎(Cooley et al., 2015.)‎شد‎خواهند‎بالا(،‎به‎پایین
‎را‎مشترک‎انداز‎چشم‎یک‎حول‎سازیاجماع‎که‎-محورمشارکت‎هایفرایند‎توسط‎است‎لازم‎رواین‎از‎و‎بگیرند‎نظر‎در

‎حکمرانی‎رویکرد‎،چنین‎هم‎(Jiménez et al., 2020.)‎شوند‎پشتیبانی‎-ندکن‎می‎تسهیل‎آینده‎در‎آب‎ریزیبرنامه‎برای
‎هایظرفیت‎بهبود‎موجب‎دلیل‎همین‎به‎و‎دکن‎مین‎استفاده‎سنتی‎نظارت‎و‎مراتبی‎سلسله‎هایچارچوب‎از‎آب‎مشترک
‎مشارکتی‎حکمرانی‎شعارهای‎از‎یکی‎که‎آنجاییاز‎(Trimble et al., 2022.)‎دگرد‎می‎تعارضات‎مدیریت‎برای‎نهادی

‎است‎شده‎رو‎روبه‎خوبی‎اقبال‎با‎جهانی‎سطح‎در‎آب‎منابع‎حکمرانی‎شیوه‎این‎است،‎«تر‎کم‎کار‎با‎تر‎بیش‎بازده»
(Rowbottom et al., 2022.)‎

‎مخاطرات‎کاهش‎دموکراسی،‎بهبود‎شامل‎گذشته‎های‎پژوهش‎در‎آب‎مشارکتی‎حکمرانی‎مزایای‎از‎برخی
‎شود‎می‎دانش‎انتقال‎و‎مشارکت‎افزایش‎و‎تصمیمات‎پذیریانعطاف‎و‎اطمینان‎ضریب‎افزایش‎ی،محیط‎زیست

(Pahl-Wostl, 2019.)‎،اما‎با‎وجود‎مزایای‎شده،گزارش‎برخی‎از‎نظرانصاحب‎به‎این‎موضوع‎اشاره‎دارند‎که‎در‎این‎
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 ,‎(Doolan and Hartدارد‎وجود‎آب‎ریزیبرنامه‎و‎مدیریت‎عملی‎اجرای‎و‎نظری‎مبانی‎بین‎واضحی‎شکاف‎دیدگاه

2017).‎از‎جمله‎هایچالش‎مهم‎اجرای‎حکمرانی‎مشارکتی‎،آب‎می‎توان‎به‎نابرابری‎قدرت‎و‎عدم‎هماهنگی‎میان‎
‎شفافیت،‎مورد‎در‎گریمطالبه‎و‎تعارضات‎حل‎ضرورت‎سازمانی؛‎هایمحدودیت‎و‎زمان‎سرمایه،‎داران؛سهام

‎و‎یادشده‎شکاف‎رفع‎برای‎مهم‎گام‎یک‎بنابراین،‎(Pahl-Wostl, 2019.)‎نمود‎اشاره‎تخصص‎و‎پذیری‎مسئولیت
‎تعاملات‎بنای‎زیر‎و‎ساز‎هزمین‎که‎است‎غیررسمی‎و‎رسمی‎قوانین‎درک‎آب،‎خوب‎مشارکتی‎حکمرانی‎اهداف‎به‎نیل

 ,‎(Hüesker and Mossگردد‎می‎محسوب‎نفعان‎ذی‎انیم‎روابط‎و‎پیوندها‎شناسایی‎ها،چارچوب‎سازماندهی‎سامانه،

2015.)‎گام‎بعدی‎برای‎سازیپیاده‎آمیزموفقیت‎حکمرانی‎مشترک‎،آب‎داشتن‎درک‎خوبی‎از‎«سامانه‎تعاملی‎سهام
‎هاینقش‎شناخت‎مثال،‎عنوان‎به‎(Doolan and Hart, 2017).‎است‎نفعان‎ذی‎روابط‎و‎دانش‎علایق،‎شامل‎،«داران
‎بررسی‎و‎رسمی(‎غیر‎یا‎)رسمی‎آب‎مشترک‎حکمرانی‎چارچوب‎بر‎منطبق‎اجتماعی‎هایشبکه‎در‎دارانسهام‎کلیدی
‎توجهیشایان‎کمک‎حکمرانی‎مطلوب‎اجرای‎به‎تواند‎می‎تطبیقی،‎مدیریت‎چرخه‎طول‎در‎ایشان‎مشارکت‎نحوه
‎انتقال‎تسهیل‎در‎هاشبکه‎گونهاین‎مهم‎نقش‎از‎نشان‎مطالعات‎کهاین‎وجود‎با‎(Rowbottom et al., 2022.)‎نماید
‎مؤثر،‎عوامل‎نظر‎)از‎نفعان‎ذی‎تعاملات‎و‎بسترها‎این‎تحلیل‎و‎تجزیه‎اما‎دارند،‎تعارضات‎حل‎و‎اطلاعات‎و‎دانش
‎پیشرفت‎و‎آمیزموفقیت‎اجرای‎ترتیبات‎تواند‎می‎،بنابراین‎است.‎پذیرامکان‎حوضه‎مقیاس‎در‎تنها‎مشارکت(‎و‎اهداف

‎بیندازد.‎خطر‎به‎عمل‎در‎را‎آب‎مشارکتی‎حکمرانی
‎

 آب پذیرتطبیق حاکمیت .2 .1 .4

‎آب،‎حکمرانی‎در‎پایین(‎به‎بالا‎)از‎مراتبیسلسله‎رویکردهای‎هایکاستی‎خصوص‎در‎گذشته‎تحقیقات‎اکثر‎اجماع‎وجود‎با
‎انگذار‎سیاست‎بین‎در‎را‎خود‎محبوبیت‎هنوز‎دارند،‎محدودی‎تمرکز‎دامنه‎که‎آب‎مشکلات‎برای‎فنی‎رویکردهای‎اتخاذ
11‎بآ‎تطبیقی‎مدیریت‎مفهوم‎گرایانه،تقلیل‎تفکر‎این‎مقابل‎در‎(Varady et al., 2016).‎است‎کرده‎حفظ‎آب‎با‎مرتبط
‎گیردمی‎نظر‎در‎را‎آب‎منابع‎مدیریت‎هایپیچیدگی‎و‎هاقطعیت‎عدم‎و‎دکن‎می‎حمایت‎نگرکل‎رویکردی‎از‎که‎دارد‎قرار
(Trimble et al., 2022.)‎مفهوم‎حکمرانی‎تطبیقی،‎با‎ریشه‎در‎نظریه‎تفکر‎تاب‎12یآور،‎در‎واقع‎یک‎بستر‎اجتماعی‎است‎

‎حاکمیت»‎که‎دارد‎بیان‎تطبیقی‎حاکمیت‎از‎جامعی‎تعریف‎د.کن‎می‎تسهیل‎و‎پذیرامکان‎را‎مدیریت‎گونهاین‎اجرای‎که
‎توزیع‎و‎یراهبر‎ایگونه‎به‎را‎منابعی‎که‎است‎اداری‎و‎اقتصادی‎اجتماعی،‎سیاسی،‎یها‎سامانه‎از‎ایمجموعه‎تطبیقی

‎«دهد‎ارتقا‎مختلف‎هایمقیاس‎در‎یادگیری‎بر‎مبتنی‎و‎ذیرپانعطاف‎مشارکتی،‎مسائل‎مدیریت‎طریق‎از‎را‎آوری‎تاب‎که‎کند‎می
(Edalat and Abdi, 2017.)‎بخش‎قابل‎یتوجه‎از‎منابع‎علمی‎موجود‎در‎خصوص‎حاکمیت‎تطبیقی‎در‎مناطق‎افتهیتوسعه‎

‎ارزشمندی‎دیدگاه‎موجود،‎مأخذ‎(Trimble et al., 2022; Varady et al., 2016.)‎است‎شده‎متمرکز‎آب‎پر‎ینواح‎و‎نجها
‎،یافتهتوسعه‎مناطق‎در‎گسترده‎مطالعات‎برخلاف‎د.کن‎می‎ارائه‎موفق‎ریپذقیتطب‎حاکمیت‎سازوکار‎هایویژگی‎مورد‎در‎را

‎عدم‎برابر‎در‎عموما‎ًنواحی‎این‎.است‎گرفته‎صورت‎نیافتهتوسعه‎و‎توسعه‎حال‎در‎مناطق‎در‎هاپژوهش‎از‎محدودی‎تعداد
‎ناکافی‎حکمرانی‎و‎پایین‎انطباق‎ظرفیت‎و‎هستند‎پذیرترآسیب‎اقلیمی(‎و‎ییوهوا‎آب‎تغییرات‎)مانند‎تغییرات‎و‎هاقطعیت
‎،پیشرفته‎کشورهای‎از‎بیش‎،زمین‎شرفتیپ‎کم‎مناطق‎برای‎تطبیقی‎حکمرانی‎که‎کرد‎استدلال‎توان‎می‎بنابراین،‎دارند.

‎به‎حرکت‎برای‎گام‎اولین‎(Edalat and Abdi, 2017.)‎است‎مواجه‎علمی‎هایداده‎کمبود‎با‎شدت‎به‎اما‎،است‎ضروری
‎،برآورد‎این‎است.‎انتقالی‎چنین‎برای‎فعلی‎ترتیبات‎شدن‎آماده‎میزان‎ارزیابی‎،آب‎پذیرتطبیق‎حکمرانی‎شکل‎ایجاد‎سوی

 ‎(Trimbleدکن‎می‎ارائه‎،آب‎حاکمیت‎یها‎سامانه‎در‎بازنگری‎برای‎جدید‎شروع‎نقطه‎ایجاد‎و‎انتقال‎مورد‎در‎را‎اطلاعاتی

et al., 2022; Van Rijswick et al., 2014.)‎
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‎اجازه‎فعلی‎نسل‎به‎باید‎پایدار‎آب‎حاکمیت‎یها‎سامانه‎که‎است‎شده‎اشاره‎موضوع‎این‎به13‎بآ‎پایدار‎حاکمیت‎مفهوم‎در
‎کند‎برآورده‎آینده‎هاینسل‎برای‎آب‎به‎دسترسی‎خطرانداختن‎به‎بدون‎و‎عادلانه‎روشی‎به‎را‎خود‎اجتماعی‎اهداف‎تا‎دهد
(Schneider et al., 2015.)‎منابع‎علمی‎براساس‎این‎ایده‎کلی‎و‎با‎درنظرگرفتن‎ارتباط‎پایداری‎و‎حکمرانی‎،آب‎چهار‎

‎اصل‎این»‎ی:ها‎منطق‎توسعه‎اجتماعی‎اهداف‎به‎کمک‎1-‎؛اندگرفته‎نظر‎در‎پایدار‎آب‎حاکمیت‎برای‎را‎اساسی‎اصل
‎اجازه‎،آب‎به‎یدسترس‎برسند.‎خود‎مدنظر‎ایتوسعه‎اهداف‎به‎بتوانند‎باید‎آیندگان‎هم‎و‎امروز‎مردم‎هم‎که‎دکن‎می‎بیان
‎و‎کالاها‎سایر‎یا‎انرژی،‎غذا،‎تولید‎مانند‎اقتصادی‎هایفعالیت‎تا‎تفریح‎و‎خانگی‎رفامص‎از‎متنوعی‎نیازهای‎تا‎دهد‎می

بوم‎یکپارچگی‎حفظ‎که‎دکن‎می‎بیان‎اصل‎این‎هیدرولوژیکی:‎و‎یشناختبوم‎یکپارچگی‎حفظ‎2-‎،گردد‎برآورده‎خدمات
‎تحقق‎به‎برای‎فعلی،‎جمعیت‎توسعه‎اهداف‎به‎یابیدست‎بر‎علاوه‎،آب‎منابع‎یها‎سامانه‎هیدرولوژیکی‎و‎شناختی
‎اساسی‎عنصر‎عنوان‎به‎باید‎اجتماعی‎عدالت‎اجتماعی:‎عدالت‎به‎کمک‎3-‎،است‎مهم‎بسیار‎نیز‎آینده‎هاینسل‎یها‎آرمان

‎انطباق‎و‎نعطفم‎یپذیر‎لیتمسئو‎ضرورت‎نمایانگر‎اصل‎این‎پذیری:تطابق‎ظرفیت‎4-‎و‎شود‎گرفته‎نظر‎در‎آب‎پایداری
‎پایداری‎برای‎،ییوهوا‎آب‎و‎اقتصادی-اجتماعی‎تغییرات‎از‎ناشی‎اطمینان‎عدم‎افزایش‎زمان‎در‎متغیر‎تقاضای‎و‎عرضه‎با

‎(Larson et al., 2013; Schneider et al., 2015; Pahl-Wostl, 2019.)‎تاس‎آب‎حاکمیت‎یها‎سامانه
نظام‎طور‎به‎هاآن‎از‎کمی‎تعداد‎تنها‎اما‎،اندقرارداده‎بررسیمورد‎را‎آب‎حکمرانی‎در‎پایداری‎مفهوم‎بسیاری،‎مطالعات

‎از‎اندکی‎گروه‎نتیجه،‎در‎.اندکرده‎بحث‎آب‎حاکمیت‎حوزه‎در‎پایداری‎کلی‎اصول‎یرسازیتصو‎راستای‎در‎مند
 ,.‎(Pahl-Wostl et alاندنموده‎تشریح‎و‎بررسی‎را‎خاص‎منطقه‎یک‎در‎آب‎پایدار‎حاکمیت‎شفاف‎اصول‎گران‎پژوهش

2020.)‎با‎این‎،حال‎تأمل‎عمیق‎در‎مورد‎هایارزش‎ینادیبن‎آینده‎پایدارتر‎و‎سازیزمینه‎آن‎برای‎سامانه‎یها‎نظارت‎بر‎
‎رسدمی‎نظر‎به‎یالزام‎،سیاسی‎هایگفتمان‎بازنگری‎و‎پایدارتر‎آب‎حاکمیت‎هدف‎با‎لازم‎اقدامات‎بیینت‎جهت‎در‎،آب
(Schneider et al., 2015.)‎

‎
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‎آن‎در‎که‎آب‎حکمرانی‎از‎رویکردی‎عاملی(،‎چند‎و‎مقیاسی‎چند‎)چندسطحی،‎آبی‎یها‎سامانه‎پیچیده‎ماهیت‎به‎توجه‎با
‎و‎ها‎سیاست‎از‎نفع‎ذی‎مختلف‎هایگروه‎حمایت‎به‎منجر‎و‎باشند‎مرتبط‎هم‎به‎آب‎مختلف‎مصارف‎و‎منافع‎ها،ارزش
‎عنوان‎به‎آن‎از‎که‎،مفهوم‎این‎(Van Rijswick et al., 2014.)‎است‎موردنیاز‎و‎مطلوب‎ایرویه‎گردد،‎آب‎حاکمیتی‎قوانین
‎و‎توسعه‎که‎است‎یفرایند‎(Van Rijswick et al., 2014; Larson et al., 2013،)‎دشو‎می‎یاد‎مرکزی‎چند‎روشی

‎و‎عادلانه‎روشی‎در‎اجتماعی‎و‎اقتصادی‎رفاه‎حداکثررساندنبه‎منظوربه‎را‎مرتبط‎منابع‎و‎زمین‎آب،‎هماهنگ‎مدیریت
‎سه‎بر‎یادشده،‎نگرش‎(Van Rijswick et al., 2014.)‎دکن‎می‎حاصل‎حیاتی،‎هایاکوسیستم‎پایداری‎خطرانداختن‎به‎بدون
‎منظوربه‎مناسب‎گذاریقانون‎و‎راهبردها‎،ها‎سیاست‎اتخاذ‎برای‎گرلیتسه‎بستری‎ایجاد‎1-‎؛است‎استوار‎اساسی‎رکن

‎اجرا‎به‎قوانین‎و‎هامشی‎خط‎،بیراتد‎آن‎بستر‎در‎که‎نهادی‎هایچارچوب‎تشکیل‎2-‎آب،‎منابع‎پایدار‎مدیریت‎و‎توسعه
‎نمایند‎عمل‎خود‎وظایف‎به‎بتوانند‎هاسازمان‎طریق‎آن‎از‎که‎موردنیاز‎مدیریتی‎ابزارهای‎تدارک‎3-‎و‎شوند‎گذاشته

(Van Rijswick et al., 2014).‎
‎عملی‎بازتاب‎،آب‎مدیریت‎و‎حکمرانی‎هایشیوه‎در‎و‎حاضر‎حال‎در‎اما‎است،‎جذاب‎و‎فراگیر‎که‎اگرچه‎،مفهوم‎این

‎اجرا‎قابل‎غیر‎اما‎،رایگ‎مفهومی‎بنابراین‎و‎درندا‎پاسخی‎ماتها‎آب‎و‎سؤالات‎از‎بسیاری‎برای‎،مذکور‎دیدگاه‎دارد.‎یتر‎کم
‎مسیر‎ساختن‎هموار‎صدد‎در‎بسیاری‎افراد‎حوزه،‎این‎انگر‎پژوهش‎میان‎در‎(Halbe et al., 2013.)‎دشو‎می‎محسوب
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‎این‎مفاد‎به‎نیل‎برای‎که‎اندداشته‎اذعان‎Halbe et al.‎(2013)‎مثال،‎برای‎اند؛بوده‎آب‎کپارچهی‎تیحاکم‎به‎دستیابی
‎درک‎برای‎داد.‎توسعه‎را‎آب‎منابع‎یکپارچه‎حاکمیت‎کاربرد‎از‎تعصب‎بدون‎و‎طرفانهبی‎عینی،‎هایارزیابی‎باید‎رویکرد،
‎ریزی،برنامه‎و‎رویکردی‎3-‎ریزی،طرح‎و‎سیاسی‎2-‎قانونی،‎و‎حاکمیتی‎اصول‎1-‎)شامل‎ساختار‎از‎ایوارهطرح‎،تر‎بیش
4-‎،مالی‎5-‎،مدیریتی‎6-‎پایش‎و‎،کنترل‎و‎7-‎مشارکت‎ذی‎)نفعان‎و‎معیارهای‎شامل(‎1-‎،فنی‎2-‎،اقتصادی‎
3-‎،اجرایی‎4-‎،قانونی‎5-‎،نهادی‎و‎6-‎)اجتماعی‎ایجاد‎سازوکار‎حاکمیت‎خوب‎در‎ادامه‎ارائه‎شده‎است‎شکل(‎1.) 

‎
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‎برای‎کشور‎شش‎یک،‎هر‎هایچالش‎و‎مزایا‎تصویرکشیدن‎به‎و‎جهان‎در‎آب‎حکمرانی‎تجربیات‎واکاوی‎منظور‎به
‎اروپا‎قاره‎،«متحده‎ایالات‎کشور»‎آمریکا‎)قاره‎مختلف‎هایقاره‎از‎کلی‎نمایی‎تنها‎نه‎که‎شدند‎انتخاب‎ایگونه‎به‎بررسی،

‎کشور»‎اقیانوسیه‎قاره‎و‎«چین‎کشور»‎آسیا‎قاره‎،«جنوبی‎آفریقای‎کشور»‎آفریقا‎قاره‎،«هلند‎و‎آلمان‎کشورهای»
‎و‎دستاوردها‎از‎توان‎می‎و‎هستند‎آب‎حکمرانی‎از‎متفاوتی‎رویکردهای‎بر‎متمرکز‎یک‎هر‎بلکه‎،ندباش‎می‎«(استرالیا
‎یانداز‎چشم‎ترسیم‎و‎کار‎راه‎ارائه‎ایران،‎در‎آب‎حکمرانی‎کنونی‎وضعیت‎بررسی‎برای‎معیاری‎عنوان‎به‎،ها‎آن‎هاینقصان
‎نمود.‎استفاده‎کشور‎مطلوب‎حکمرانی‎به‎نیل‎برای
‎

 آمریکا متحده الاتیا .1 .2 .4

‎هایرژیم‎تنوع‎است.‎اراضی‎استعمار‎تاریخچه‎و‎ائتلافی‎نظام‎دهندهنشان‎متحده،‎ایالات‎آبی‎منابع‎حکومتی‎سامانه
‎ها،ایالت‎برخی‎در‎سازد.می‎ترپیچیده‎را‎موضوع‎این‎د،کن‎می‎ایجاد‎آب‎برای‎متفاوتی‎قانون‎ایالت،‎هر‎در‎که‎هیدرولوژیکی

‎پیش‎از‎تخصیص»‎رویکرد‎غربی،‎خشک‎مناطق‎در‎هستند؛‎برخوردار14‎«یارودخانه‎کنار‎آب‎حقوق»‎از‎زمین،‎صاحبان
‎(Getches et al., 2015).‎ندباش‎می‎ترکیبی‎یها‎سامانه‎دارای‎نیز‎ایالت‎10‎و‎دگرد‎می‎اعمال‎نوبت،‎ترتیب‎به‎«15هشد‎نتعیی
‎شرایط‎در‎یا‎قضایی‎احکام‎مذاکره،‎طریق‎از‎آب‎ند،کن‎می‎عبور‎ایالتی‎مرزهای‎از‎زیرزمینی‎آب‎و‎هارودخانه‎که‎مواردی‎در

‎رفاه‎مالکیت،‎تجارت،‎هایماده‎از‎مرکزی،‎دولت‎اختیارات‎د.شو‎می‎داده‎تخصیص‎مرکزی‎دولت‎های‎تصمیم‎استثنایی،
‎بر‎متحد،‎هایدولت‎که‎دهندمی‎اجازه‎اختیارات‎این‎است.‎شده‎برگرفته‎اساسی‎قانون‎المللیبین‎قراردادهای‎و‎عمومی
‎-دارد‎اختیار‎در‎را‎یتوجه‎قابل‎بخش‎که‎-غربی‎خشک‎ایالات‎و‎ایالاتی‎بین‎یگیر‎ماهی‎و‎کشتیرانی‎قابل‎یها‎آب‎روی

‎کیفیت‎و‎آلودگی‎به‎مربوط‎مسائل‎در‎مداخله‎امکان‎نیز‎«عمومی‎رفاه»‎مفاد‎دیگر،‎طرف‎از‎باشد.‎داشته‎سهم‎و‎نظارت
‎در‎را‎فدرال‎اقدامات‎انجام‎مجوز‎المللی،بین‎قراردادهای‎فحوای‎این،‎بر‎علاوه‎.دهد‎می‎قرار‎ائتلافی‎دولت‎اختیار‎در‎را‎آب

 ‎(Woodhouse andدکن‎می‎صادر‎ائتلافی‎دولت‎برای‎هستند،‎مشترک‎مکزیک(‎و‎)کانادا‎همسایگان‎با‎که‎هاییرودخانه

Muller, 2017).‎در‎جایی‎که‎منابع‎آب‎محدود‎،است‎هایدادگاه‎دولتی‎مسائل‎مربوط‎به‎آب‎را‎حل‎و‎فصل‎نمایندمی‎
(Getches et al., 2015.)‎،اما‎به‎دلیل‎دشواری‎صدور‎قضاوت‎در‎شرایط‎پیچیده‎و‎جلوگیری‎از‎اتلاف‎،وقت‎نظام‎حکومتی‎
‎‎است.‎انتقال‎حال‎در‎رسمی‎و‎اداری‎یها‎سامانه‎به‎هادادگاه‎از

‎قضاوت‎محیطیزیست‎مسائل‎بر‎محدود‎مقررات‎چارچوب‎در‎را‎مالکیت‎حقوق‎که‎قانونی‎سامانه‎یک‎از‎ترکیبی
‎با‎هاییایالت‎در‎ویژه‎)به‎را‎آب‎حاکمیت‎ناکارآمدی‎که‎است‎کرده‎تولید‎را‎غیرعملی‎اما‎پسندعامه‎ایمجموعه‎د،کن‎می
‎های)سال‎کالیفرنیا‎در‎اخیر‎شدید‎خشکسالی‎(Getches et al., 2015).‎دکن‎می‎محکوم‎شده(تعیین‎پیش‎از‎تخصیص‎نظام
2011‎تا‎2015)،‎تأثیر‎اقتصادی‎محدودی‎بر‎کشاورزی‎و‎قیمت‎مواد‎غذایی‎داشته‎.است‎این‎امر‎نشان‎می‎دهد‎که‎

 ‎(Cooley etاست‎کرده‎متغیر‎شرایط‎تحت‎خود‎آب‎مصرف‎سازیبهینه‎و‎سازگاری‎به‎قادر‎را‎آب‎کاربران‎،فعلی‎چارچوب
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al., 2015.)‎با‎این‎،وجود‎هنوز‎هم‎برابری‎در‎توزیع‎هاهزینه‎و‎منافع‎بین‎،کشاورزی‎کاربران‎شهری‎و‎محیط‎،زیست‎
‎ایالات‎نظام‎در‎معاصر‎هایچالش‎که‎نمود‎بیان‎چنین‎توان‎می‎ذکرشده،‎توضیحات‎به‎عطف‎با‎است.‎بحث‎مورد‎شدت‎به

‎عملکرد‎و‎محدود‎هماهنگی‎این‎مواردی،‎در‎هستند.‎محلی‎و‎یها‎منطق‎ملی،‎نهادهای‎فراگیری‎شامل‎آمریکا،‎متحده
‎در‎کاترینا‎طوفان‎از‎پس‎که‎نیواورلئان‎سیل‎حادثه‎)مانند‎طبیعی‎بلایای‎از‎حاصل‎مخرب‎آثار‎به‎ها،سازمان‎برخی‎ضعیف
‎(Cooley et al., 2015.)‎شد‎خواهد‎هاآن‎از‎ناشی‎خسارات‎افزایش‎موجب‎و‎زند‎می‎دامن‎داد(‎رخ‎2005‎سال

‎
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‎و‎مراتبی‎سلسله‎هایشیوه‎به‎توجه‎با‎دارد.‎بازار‎بر‎مبتنی‎آب‎حاکمیت‎سازوکارهای‎بر‎را‎تأکید‎ترین‎بیش‎استرالیا
‎ایجاد‎مراتبی‎سلسله‎حکومت‎سبک‎بر‎تکیه‎با‎قوانین‎اگرچه‎که‎کرد‎استنباط‎چنین‎توان‎می‎ایشبکه‎حکمرانی

‎پذیریانعطاف‎و‎پویایی‎ها،یافته‎این‎خورد.می‎چشم‎به‎شبکه‎حاکمیت‎آشکار‎تسلط‎اجرا،‎مرحله‎در‎اما‎شوند،‎می
‎استرالیا‎آب‎سیاست‎چرخه‎مختلف‎مراحل‎و‎سطوح‎در‎حکمرانی‎مختلف‎هایشیوه‎نقش‎با‎رابطه‎در‎را‎توجهی‎قابل
‎سمت‎به‎تغییر‎به‎منجر‎شدید،‎هایخشکسالی‎1990،‎دهه‎اواخر‎در‎(Rowbottom et al., 2022.)‎دهندمی‎نشان

‎و‎تبدیل‎تجارت‎قابل‎کالای‎یک‎به‎آب‎دیگر،‎عبارت‎به‎(Hussey and Dovers, 2006.)‎گردید‎بازارمحور‎حاکمیت
‎در‎(‎NWIاختصار‎)به‎16‎بآ‎ملی‎توافقنامه‎(Alston et al., 2016.)‎شدند‎جدا‎زمین‎تملک‎از‎آب‎مالکیت‎مجوزهای

‎گذاریقیمت‎و‎هزینه‎بازیابی‎اصول‎توافقنامه‎این‎داشت.‎تأکید‎آب‎مدیریت‎اثربخشی‎و‎کارایی‎بهبود‎بر‎2004‎سال
‎وجودآمده‎به‎هماهنگی‎پرداخت.‎نیز‎محیطیزیست‎یها‎آب‎تخصیص‎به‎چنین‎هم‎کرد،‎معرفی‎را‎مصرف‎بر‎مبتنی
‎اصلاحی‎اقدامات‎به‎دادن‎پاداش‎برای‎،استرالیا‎فدرال‎دولت‎توسط‎شدهطراحی‎رقابتی‎برنامه‎ماحصل‎ها،ایالت‎بین
‎(Doolan and Hart, 2017.)‎بود

‎سمت‎به‎مراتبی‎سلسله‎حاکمیت‎از‎تغییر‎و‎تمرکززدایی‎افزایش‎با‎2000‎سال‎در‎زولنیوساوت‎آب‎مدیریت‎قانون
‎،اما‎(Alston et al., 2016; Doolan and Hart, 2017.)‎گردید‎مشخص‎خوبی‎به‎بازارمحور‎و‎ایشبکه‎حاکمیت

‎ترمراتبی‎سلسله‎رویه‎سمت‎به‎را‎جهتی‎تغییر‎(1997-2009،)‎هزاره‎خشکسالی‎نام‎به‎دیگری،‎شدید‎خشکسالی
‎در‎قانون،‎همین‎توسط‎ملی‎دولت‎(Alston et al., 2016.)‎است‎شده‎بتث‎2007‎آب‎قانون‎در‎که‎کرد‎ایجاد

‎نشدند‎کمیاب‎آب‎منابع‎تخصیص‎سر‎بر‎توافق‎به‎قادر‎هاایالت‎که‎چرا‎،کرد‎مداخله‎دارلینگ-موری‎حوضه‎مدیریت
‎آب‎راهبری‎نقش‎نمودنپررنگ‎با‎،مذکور‎قانون‎(Doolan and Hart, 2017.)‎نیامد‎دست‎به‎یمحیط‎زیست‎اهداف‎و
هماهنگ‎هدف‎با‎ادامه،‎در‎داد.‎اختصاص‎دارلینگ-موری‎حوضه‎مدیریت‎به‎را‎قدرت‎ترین‎بیش‎حوضه،‎مقیاس‎در

‎برآمد‎بازار‎بر‎مبتنی‎حاکمیت‎اثربخشی‎بهبود‎صدد‎در‎مالکیت،‎حقوق‎نظام‎و‎آب‎بازارهای‎رویکردهای‎سازی
(Alston et al., 2016).‎‎
‎طرح‎حوضه‎دارلینگ-موری‎با‎مشارکت‎قوی‎ذی‎اننفع‎توسعه‎یافت،‎اما‎به‎صورت‎سلسله‎مراتبی‎از‎بالا‎به‎پایین‎اجرا‎

‎از‎(Alston et al., 2016.)‎برد‎بین‎از‎دانستند،نمی‎شفاف‎و‎منصفانه‎را‎فرایند‎که‎اننفع‎ذی‎از‎برخی‎اعتماد‎امر،‎این‎شد.
‎بین‎هایتنش‎شدند،می‎تعیین‎پایین‎به‎بالا‎هایرهیافت‎توسط‎مشورتی‎هایفرایند‎در‎هاگزینه‎کههنگامی‎رو،‎این

‎با‎تنها‎بازارمحور،‎منطق‎تسلط‎(Doolan and Hart, 2017).‎آمد‎وجود‎به‎ایشبکه‎حاکمیت‎و‎مراتبی‎سلسله‎حاکمیت
‎گسترده‎و‎بلندمدت‎پیامدهای‎پذیرش‎و‎تعامل‎برای‎اننفع‎ذی‎تمایل‎از‎است‎ممکن‎نهادی،‎هایدارایی‎و‎منافع‎بر‎تأکید

‎بدون‎باید‎محیطی،زیست‎آب‎تخصیص‎رعایت‎برای‎دولت‎رو،‎این‎از‎(Rowbottom et al., 2022.)‎بکاهد‎سیستمی
‎کند.‎یخریدار‎بازار‎در‎را‎آب‎حقوق‎جامعه،‎برای‎هاآن‎ارزش‎و‎محیطی‎توابع‎درباره‎مباحثه‎هرگونه
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‎
Figure 1, The structure and criteria for establishing a good governance system (Sharma and Shekhar, 2021) 

‎
‎.است‎فراحاکمیت‎یک‎عنوان‎به‎دولت‎مداخله‎نیازمند‎آب،‎بازارهای‎بر‎مبتنی‎رویکرد‎که‎دهد‎می‎نشان‎استرالیا‎تجربه

‎بعدی‎هایتوسعه‎مسیر‎تعیین‎برای‎استوار‎گامی‎تا‎شود‎آغاز‎دولت‎توسط‎باید‎مالکیت‎حقوق‎رژیم‎یک‎معرفی‎واقع،‎در
‎کرد‎وارد‎بازار‎به‎را‎محیط‎و‎کرد‎دخالت‎بازاریابی‎نظام‎در‎فراحاکم(‎یک‎عنوان‎به)‎دولت‎2007،‎سال‎در‎باشد.

(Rowbottom et al., 2022.)‎از‎،طرفی‎الگوهای‎بازارمحور‎،آب‎مین‎ندتوان‎به‎تنهایی‎مؤثر‎عمل‎،کنند‎بلکه‎نیازمند‎
‎این،‎بر‎علاوه‎(Doolan and Hart, 2017.)‎هستند‎اجتماعی‎و‎یمحیط‎زیست‎اهداف‎تضمین‎برای‎ویژه‎به‎،دولت‎قوی‎مشارکت
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‎معیارهای‎براساس‎باید‎تخصیص‎هایاولویت‎که‎چرا‎،دارند‎را‎خود‎هایمحدودیت‎بازارها‎آب،‎شدید‎کمبود‎شرایط‎در
‎در‎مراتبی‎سلسله‎دخالت‎مستلزم‎امر‎این‎شوند.‎تعیین‎آشامیدنی(‎آب‎تأمین‎از‎اطمینان‎)مانند‎خرید‎قدرت‎جز‎به‎دیگری
‎محسوب‎-فراحاکم‎نهاد‎یک‎عنوان‎به-‎دولت‎برای‎اساسی‎چالشی‎شرایطی،‎چنین‎در‎،نقش‎ایفای‎است.‎بازار‎طرح
‎میان‎منافع‎تعارض‎و‎درگیری‎است‎ممکن‎د،کن‎می‎عمل‎فراحاکمیت‎یک‎عنوان‎به‎دولت‎کههنگامی‎،چنین‎هم‎د.گرد‎می

‎ایشبکه‎حاکمیت‎روی‎بر‎مشروعیت‎شرایطی،‎چنین‎در‎شود.‎ایجاد‎نیز‎ایشبکه‎و‎مراتبی‎سلسله‎حکومت‎هایسبک
‎که‎است‎کلیدی‎تصمیمی‎هستند،‎دخیل‎یگیر‎تصمیم‎و‎مذاکره‎هایفرایند‎در‎که‎افرادی‎انتخاب‎بنابراین،‎.است‎استوار
‎فراحاکمیت‎وجود‎سو،‎یک‎از‎بنابراین،‎(Doolan and Hart, 2017.)‎کند‎تضعیف‎را‎اننفع‎ذی‎نظر‎از‎مشروعیت‎دارد‎امکان
‎و‎شفاف‎یگیر‎تصمیم‎قوانین‎که‎است‎لازم‎،چنین‎هم‎شود.‎تعریف‎وضوح‎به‎دولت‎نقش‎باید‎دیگر،‎سوی‎از‎و‎است‎الزامی
‎گریلابی‎قدرت‎که‎انینفع‎ذی‎نفوذ‎از‎و‎گردد‎برقرار‎عدالت‎حاکمیتی‎سبک‎دو‎هر‎از‎کارگیریبه‎در‎تا‎باشند‎مذاکره‎قابل

‎‎آید.‎عمل‎به‎جلوگیری‎دارند،‎بالایی
‎
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‎تکامل‎از‎ناشی‎که‎،شناخت‎حکمرانی‎رویکرد‎چندین‎از‎ترکیبی‎عنوان‎به‎توان‎می‎را‎هلند‎کنونی‎آب‎حاکمیت‎سامانه
‎هایچالش‎که‎نبودند‎قادر‎تنهایی،‎به‎مذکور‎رویکردهای‎د.باش‎می‎پایین(‎به‎بالا‎)از‎مراتبی‎سلسله‎و‎ایشبکه‎رویکردهای

 ,.‎(Pahl-Wostl et al., 2019; Roth et alدسازن‎طرف‎بر‎را‎بزرگ‎هایسیل‎مانند‎هاییبحران‎جمله‎از‎حاکمیتی،‎پیچیده

2017).‎تغییرات‎حاصله‎در‎نظام‎حاکمیت‎جدید‎،هلند‎از‎طریق‎سازیشبکه‎موفق‎و‎وسیلهبه‎کارآفرینان‎در‎حوزه‎راهبری‎و‎
‎یا‎افراد‎توسط‎سیاستمداری‎رسمی‎هایفرایند‎با‎خوبیبه‎،غیررسمی‎هایشبکه‎این‎د.گرد‎می‎هدایت‎یگذار‎سیاست
‎در‎(Roth et al., 2017.)‎ندباش‎می‎مرتبط‎هستند،‎تجارت‎و‎علم‎سیاست،‎از‎نمایندگانی‎دارای‎که17‎یرهنمود‎های‎انجمن
‎پذیرش‎سمت‎به‎زیرساختی،‎اقدامات‎بر‎تمرکز‎با‎همراه18‎لکنتر‎و‎فرماندهی‎نگرش‎از‎هلند،‎آب‎مدیریت‎حاضر،‎حال

‎(Rowbottom et al., 2022.)‎است‎داده‎مکان‎تغییر‎تطبیقی‎و‎یکپارچه‎رویکرد‎یک‎اتخاذ‎و‎یمحیط‎زیست‎ملاحظات
‎مدیریت‎و‎سیل‎حکمرانی‎راستای‎در‎سودمند‎اقدامات‎از‎یکی‎عنوان‎به19‎«هرودخان‎برای‎فضا‎برنامه»‎اجرای‎مثال،‎برای
‎که‎چرا‎نبود.‎ساده‎طولانی،‎سازیاجماع‎فرهنگ‎با‎هلند‎در‎حتی‎روش،‎تغییر‎این‎اما‎د.گرد‎می‎محسوب‎کشور‎این‎بحران
‎نظر‎به‎دشوار‎امری‎رویکردها،‎این‎یارتقا‎و‎ادغام‎و‎دارد‎وجود‎هاییمغایرت‎ای،شبکه‎حاکمیت‎و‎مراتبی‎سلسله‎حالت‎بین
‎مناطق‎از‎حفاظت‎برای‎(Roth et al., 2017.)‎نمود‎اشاره20‎«هبازیافت‎هایزمین‎فاجعه»‎به‎توان‎می‎مثال،‎برای‎رسید.می

‎)حالت‎شدند‎تعیین‎زدهسیل‎مناطق‎عنوان‎به‎-ساکنان‎از‎نظرپرسی‎بدون‎-مشخصی‎روستایی‎نواحی‎دست،پایین‎شهری
‎یادشده‎روستاهای‎سکنه‎توسط‎فرایند‎مشروعیت‎و‎برانگیخت‎را‎زیادی‎اعتراضات‎کار‎این‎مراتبی(.‎سلسله‎حاکمیت
‎دلالت‎حکمرانی‎هایشیوه‎بین‎تضاد‎بر‎که‎دیگر‎مثالی‎(Roth et al., 2017.)‎ای(‎شبکه‎حاکمیت‎)حالت‎نشد‎پذیرفته
‎و‎سرزمین‎آمایش‎میان‎هماهنگی‎از‎حمایت‎به‎توان‎می‎مذکور،‎روش‎مفاد‎از‎است.21‎«بآ‎ارزیابی»‎هایشیوه‎دارد،

‎سرزمین‎آمایش‎به‎مربوط‎یگیر‎تصمیم‎هر‎در‎مشارکت‎به‎را‎آب‎بخش‎منصبانصاحب‎که‎چرا‎کرد،‎اشاره‎آب‎مدیریت
‎مراتبی‎سلسله‎حکومتی‎هایسبک‎از‎ترکیبی‎ابزاری‎عنوان‎به‎شیوه‎این‎از‎(Rowbottom et al., 2022.)‎نمایدمی‎ترغیب

‎با‎-اراضی‎کاربری‎محدود‎اختیارات‎مانند‎-«آب‎ارزیابی»‎از‎ناشی‎ملاحظات‎است‎ممکن‎ولیکن‎د.شو‎می‎یاد‎ایشبکه‎و
‎هایانجمن‎شرایطی،‎چنین‎در‎باشد.‎تضاد‎در‎بازار‎سلطه‎تحت‎حکمرانی‎روند‎و‎اقتصادی‎منافع‎شهری،‎فضایی‎توسعه
‎و‎اجماع‎بر‎مبتنی‎الگوی‎که‎دارد‎وجود‎امکان‎این‎زیرا‎نمایند،‎شرکت‎قدرت‎یها‎بازی‎در‎و‎عمل‎ترراهبردی‎باید‎آب

‎ترکیبی‎ابزار‎یک‎،«آب‎ارزیابی»‎رویکرد‎هایی،چالش‎چنین‎وجود‎با‎نشود.‎واقع‎مؤثر‎موجود،‎تعارض‎حل‎برای‎حقوقی
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 ,.‎(Pahl-Wostl et al., 2019; Rowbottom et alدگرد‎می‎منعطف‎و‎بخشی‎بین‎هماهنگی‎موجب‎که‎است‎موفق‎بسیار

2022.)‎در‎کشور‎،هلند‎دولت‎و‎مقامات‎،دولتی‎نقشی‎مؤثر‎در‎به‎کرسی‎نشاندن‎22تفراحاکمی‎به‎منظور‎حل‎تعارضات‎و‎
‎کار‎به‎سرزمین‎یکپارچه‎آمایش‎برای‎ایشان‎که‎جدیدی‎سیاست‎ند.کن‎می‎ایفا‎حکمرانی،‎هایشیوه‎میان‎افزاییهم‎ایجاد
‎دولت‎مختلف‎های‎بخش‎پیوند‎برای‎ابزارهایی‎از‎و‎دارد‎دلالت‎شهروندان‎و‎دولت‎بین‎تر‎بیش‎تعامل‎به‎روشنی‎به‎اند،بسته

‎(Pahl-Wostl et al., 2019.)‎‎دارند‎اعتمادپذیری‎و‎همکاری‎بر‎تکیه‎که‎کند‎می‎استفاده‎نفعان‎ذی‎و
‎

 آلمان .4 .2 .4

‎بالاتر‎سطح‎قوانین‎توسط‎معمولا‎ًآب‎حاکمیت‎سبک‎در‎تغییرات‎است.‎مراتبی‎سلسله‎عمده‎طور‎به‎یحکمران‎دارای‎آلمان
‎به‎ملزم‎را‎آلمان‎،23ااروپ‎آب‎چارچوب‎دستورالعمل‎(Newig et al., 2016.)‎دشو‎می‎ایجاد‎اروپا(‎اتحادیه‎سطح‎مثال‎)برای
‎سالارانهفن‎و‎مراتبی‎سلسله‎سنتی‎مدیریت‎مقابل‎در‎،ایشبکه‎مدیریت‎مرکزیت‎با‎الگوهایی‎سمت‎به‎یرویکرد‎تغییر

‎که‎آلمانی‎مقامات‎سوی‎از‎جدی‎مخالفت‎با‎دگرسویی،‎این‎اما‎(Rowbottom et al., 2022).‎نمود‎کشور‎این‎پیشین
‎سمت‎به‎تحول‎اجرای‎در‎هلند‎شک،‎بدون‎،مقایسه‎ساحت‎در‎گردید.‎روروبه‎هستند،‎مراتبی‎سلسله‎حکومت‎سبک‎موافق

‎مدیریت‎سنجیهم‎(Pahl-Wostl et al., 2013.)‎است‎کرده‎عمل‎آلمان‎از‎ترپیشرفته‎بسیار‎آب‎سازگار‎و‎یکپارچه‎مدیریت
‎مؤثر‎دتوان‎می‎همچنان‎مراتبی‎سلسله‎حکمرانی‎سبک‎تسلط‎که‎دهد‎می‎نشان‎هامبورگ‎و‎روتردام‎در‎شهری‎سیلاب
‎نباشد‎نوآوری‎و‎بنیادین‎تغییرات‎پی‎در‎کنونی‎سیلاب‎مدیریت‎شیوه‎و‎نیاید‎پدید‎بزرگی‎تعارض‎که‎زمانی‎تا‎باشد

(Mees et al., 2014.)‎روتردام‎در‎اجرای‎تعاملات‎هایبخش‎عمومی‎و‎خصوصی،‎پیشرفت‎بیش‎یتر‎داشته‎که‎باعث‎
‎انتظار‎ترکیبی‎حکومت‎سبک‎یک‎از‎طورکه)همان‎است‎گردیده‎مدیریت‎فرایند‎مراحل‎تمام‎در‎کلی‎مشروعیت‎افزایش

‎مدیریت‎اقدامات‎از‎شهروندان‎و‎است‎بالایی‎اعتبار‎دارای‎همچنان‎هامبورگ‎در‎سیلاب‎مدیریت‎حال،‎این‎با‎رود(.می
سبک‎بین‎تعارض‎است‎ممکن‎شوند،‎واقع‎آفرین‎بحث‎یادشده‎تدابیر‎اگر‎که‎دشو‎می‎بینیپیش‎البته‎دارند.‎رضایت‎سیلاب
 ‎(Newig et al., 2016.)گردد‎پدیدار‎حکمرانی‎های

‎آلمانی‎مسئول‎کردند.‎توافق‎راین‎امتداد‎در‎سیل‎برابر‎در‎ایمنی‎وابطض‎بهبود‎برای‎آلمان‎و‎فرانسه‎1982،‎سال‎در
24‎یاهبازیافته‎زمین‎احداث‎با‎را‎سیل‎برابر‎در‎ایمنی‎بهسازی‎و‎محیطیزیست‎بازسازی‎که‎داشت‎تأکید‎پروژه،‎اجرای

‎در‎(Pahl-Wostl et al., 2013.)‎گردید‎مواجه‎محلی‎شدید‎مخالفت‎با‎که‎نماید‎ادغام‎(نگهداری‎مناطق‎عنوان‎به)‎دائمی
‎قانونی‎مشاوره‎نهایی‎مرحله‎تا‎اننفع‎ذی‎شد.‎انجام‎مراتبی‎سلسله‎حاکمیت‎شیوه‎بر‎تکیه‎با‎طرح،‎سازیپیاده‎نهایت،
‎از‎متشکل‎اننفع‎ذی‎ائتلاف‎تشکیل‎به‎اقدام‎،رواین‎از‎نبودند.‎ریزیبرنامه‎هایفرایند‎درگیر‎،وساز‎ساخت‎یها‎طرح

‎در‎مثال،‎برای‎نیست.‎مناسب‎عنوان‎هیچ‎به‎مداوم‎مشکلات‎با‎مقابله‎برای‎رویکردی‎چنین‎نمودند.‎مخالف‎متخصصین
‎ایشبکه‎و‎مراتبی‎سلسله‎حاکمیت‎سبک‎دو‎هر‎مفرط،‎زراعت‎از‎ناشی‎زیرزمینی‎یها‎آب‎نیترات‎آلودگی‎مشکل‎با‎برخورد
‎دستورالعمل»‎اجرای‎و‎سیاست‎در‎نفوذ‎اعمال‎برای‎خود‎گریلابی‎قدرت‎از‎کشاورزی‎سرانجام،‎اند.خورده‎شکست
می‎نظر‎به‎(Mees et al., 2014.)‎گیردمی‎قرار‎شبکه‎و‎مراتب‎سلسله‎مقابل‎در‎روشنی‎به‎که‎کردند‎استفاده‎«آب‎چارچوب

سبک‎واگرای‎و‎متفاوت‎یها‎منطق‎با‎بتواند‎که‎هاییفرایند‎طراحی‎مقوله‎در‎نفوذ،ذی‎بازیگر‎یک‎عنوان‎به‎دولت،‎که‎رسد
‎در‎شرکت‎به‎تمایلی‎آلمانی‎مقامات‎این،‎بر‎علاوه‎کند.‎می‎عمل‎ضعیف‎زیادی‎حد‎تا‎نماید،‎مقابله‎حکمرانی‎مختلف‎های

‎(Newig et al., 2016).‎است‎نوآوری‎و‎تحول‎مقابل‎در‎سپری‎خود،‎موضوع‎این‎که‎ندارند‎تطبیقی‎آزمایش‎و‎مدیریت
Theesfeld and Schleyer‎(2013)‎رایب‎غلبه‎بر‎گونهاین‎هایییناکارا‎نهادی‎و‎هایسردرگمی‎سازمانی‎اشین‎از‎رویه‎

‎اند.کرده‎توصیه‎را‎فراحاکمیت‎روی‎بر‎تر‎بیش‎تمرکز‎آلمان،‎آب‎مدیریت‎و‎حاکمیت‎مقررات‎بر‎مبتنی‎و‎مراتبی‎سلسله
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‎رسد.می‎نظر‎به‎ضروری‎صلاحذی‎مقامات‎توسط‎هاییفرایند‎چنین‎مندترنظام‎طراحی‎دیدگاه،‎این‎رساندن‎فعل‎به‎برای
‎سلسله‎حاکمیت‎از‎پذیرترانعطاف‎رویکردی‎اتخاذ‎و‎شبکه‎بر‎مبتنی‎حاکمیت‎مستلزم‎،تتعاملا‎گونهاین‎که‎است‎بدیهی
‎د.باش‎می‎دولت‎سوی‎از‎مختلف‎هاینقش‎اتخاذ‎برای‎مناسب‎بستری‎نمودنفراهم‎با‎توأم‎مراتبی،
‎

 چین .5 .2 .4

‎زمینه،‎این‎در‎د.شو‎می‎تعیین‎مراتبی‎سلسله‎یگیر‎تصمیم‎و‎کنترل‎شیوه‎بر‎تکیه‎با‎و‎دولت‎توسط‎چین،‎در‎حکمرانی‎نظام
‎مسئول(‎مقامات‎و‎محلی‎هایدولت‎مثال‎)برای‎مختلف‎سطوح‎در‎دولتی‎واحدهای‎میان‎گیرد،‎صورت‎ایمشاوره‎اگر‎حتی

‎سطوح‎بین‎قدرت‎تقسیم‎برانگیز،چالش‎همواره‎موضوعات‎از‎یکی‎داشت.‎نخواهند‎نقشی‎نفع‎ذی‎هایگروه‎و‎بود‎خواهد
‎(Rowbottom et al., 2022).‎برخوردارند‎یتوجه‎قابل‎مالی‎استقلال‎از‎هااستان‎که‎چرا‎است‎دولت‎محلی‎و‎مرکزی
Moore‎(2015)‎ذعانا‎دارد‎که‎نظام‎،چین‎حالتی‎بینابینی‎متشکل‎از‎یک‎سامانه‎متمرکز‎و‎هماهنگ‎سلسله‎مراتبی‎و‎یک‎
‎زیرا‎د،شو‎می‎هاتنش‎گیریشکل‎به‎منتج‎موضوع‎این‎دارد.‎مالی(‎)تمرکززدایی‎بازارمحور‎غیرمتمرکز‎و‎پراکنده‎سیستم
زیست‎اهداف‎ارضای‎تا‎دارند،‎یتر‎بیش‎انگیزه‎مدتکوتاه‎در‎سود‎سازیبیشینه‎و‎اقتصادی‎اهداف‎پیگیری‎برای‎هااستان

‎آب‎مدیریت‎نظارت‎-فرماندهی‎رویکرد‎در‎چین‎مراتبی‎سلسله‎حکمرانی‎بخش‎بلندمدت.‎در‎پایداری‎و‎اجتماعی‎محیطی،
‎سال‎در‎که‎،هدر‎سه‎سد‎مانند‎-بزرگ‎مقیاس‎در‎هازیرساخت‎توسعه‎با‎معمولا‎ًچین،‎در‎آب‎مدیریت‎است.‎شده‎منعکس
2008‎و‎با‎اهداف‎مدیریت‎سیلاب‎و‎تولید‎،انرژی‎به‎بهره‎یبردار‎رسید-‎مشخص‎می‎د.شو‎با‎وجود‎چنین‎هایپروژه‎
‎نمود‎مشاهده‎چین‎سیل‎مدیریت‎در‎را‎زیست‎محیط‎بر‎مبتنی‎و‎«نرم»‎رویکردهای‎ظهور‎توان‎می‎گذشته‎دهه‎در‎بزرگی،

(Rowbottom et al., 2022).‎اما،‎اجرای‎این‎الگوهای‎مبتنی‎بر‎بوم،زیست‎از‎روشی‎مستبدانه‎پیروی‎می‎دکن‎که‎در‎آن‎
‎شیوه»‎به‎تطبیقی‎مدیریت‎روش‎این‎ند.شو‎می‎منتقل‎اجبار‎به‎سیلاب‎ذخیره‎برای‎مکانی‎شدنفراهم‎منظور‎به‎نفر‎هزاران
‎د.شو‎می‎کنترل‎مرکزی‎دولت‎توسط‎که‎است‎سیاسی‎هایآزمایش‎بر‎مکرر‎اجرای‎و‎توسعه‎شامل‎که‎شده‎معروف‎«چینی
‎مراتبی،‎سلسله‎الگوی‎با‎سیاسی‎هایآزمایش‎از‎استفاده‎با‎است.‎بوده‎چین‎اقتصادی‎توسعه‎مشخصه‎هاییآزمایش‎چنین
‎و‎موجود‎مراتبی‎سلسله‎حاکمیت‎سبک‎بین‎تضاد‎از‎تا‎کند،‎کنترل‎را‎اقتصادی‎توسعه‎است‎کرده‎سعی‎مرکزی‎دولت

‎سرمایه‎ای،شدهکنترل‎هایآزمایش‎چنین‎حال،‎این‎با‎(Cooley et al., 2014.)‎نماید‎جلوگیری‎بازار‎بر‎مبتنی‎آزادسازی
‎مفاهیم‎با‎را‎آن‎توان‎مین‎بنابراین،‎.دهد‎مین‎توسعه‎ترپایین‎سطوح‎در‎را‎یمحیط‎زیست‎سیاست‎اهداف‎به‎تعهد‎و‎اجتماعی
‎کرد‎مقایسه‎د،کن‎می‎ترویج‎مرکزی‎چند‎رژیم‎یک‎توسعه‎و‎حمایت‎ایشبکه‎حاکمیت‎سبک‎از‎که‎تطبیقی‎مدیریت

(Pahl-Wostl, 2015).‎در‎نظام‎حال‎حاضر‎،چین‎سطوح‎مختلف‎حکومت‎(که‎همگی‎به‎نسبت‎سلسله‎مراتبی‎و‎استبدادی‎
‎سیاسی‎هایفرایند‎در‎اننفع‎ذی‎مشارکت‎غربی‎هایمدل‎از‎الگوبرداری‎دیگر،‎طرف‎از‎ند.کن‎مین‎کار‎راستا‎یک‎در‎(هستند
‎یها‎طرح‎معرفی‎به‎اقدام‎چین،‎دولت‎ای،برهه‎در‎است.‎تضاد‎در‎چین،‎سنتی‎مراتبی‎سلسله‎داریحکومت‎با‎رسمی

‎با‎آب،‎تخصیص‎زمینه‎در‎نهادی‎وراثت‎و‎مراتبی‎سلسله‎کنترل‎وجود‎با‎که‎نمود‎بازار‎بر‎مبتنی‎حاکمیت‎و‎معاملاتی
‎(Moore, 2015.)‎گردید‎مواجه‎شکست

‎

 جنوبی آفریقای .6 .2 .4

‎که‎این‎وجود‎با‎(Movik, 2011).‎کرد‎تجربه‎را‎بزرگی‎تحول25‎یجدانژاد‎فروپاشی‎از‎پس‎جنوبی‎آفریقای‎در‎آب‎حاکمیت
‎کشور،‎این‎اما‎گیرد،می‎قرار‎تحسین‎مورد‎المللیبین‎سطح‎در‎مطلوب‎الگوی‎عنوان‎به‎اغلب‎جنوبی،‎آفریقای‎آب‎قوانین

‎پایان‎از‎پس‎آب‎قوانین‎در‎اصلاحات‎(Schneider, 2015.)‎است‎روروبه‎جدی‎هایچالش‎با‎قوانین،‎شدن‎اجرایی‎مرحله‎در
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‎در‎اجتماعی‎عدالت‎به‎تر‎بیش‎توجه‎و‎مشارکت‎ای،شبکه‎حاکمیت‎سمت‎به‎حرکت‎گرنشان‎ابتدا‎در‎جدانژادی،‎نظام
‎(Movik, 2011.)‎گردید‎جایگزین‎بازارمحور‎راهبرد‎با‎ادامه‎در‎و‎ودب‎بآ‎قوانین
27‎یاحوضه‎مدیریت‎نهادهای‎اجرای‎و‎تمرکززدایی‎از‎مفهومی‎نیز،‎(‎NWAاختصار‎)به26‎بآ‎ملی‎قانون‎زمینه،‎این‎در

‎و‎مدیریت‎مسئولیت‎که‎هستند‎دولتی‎هایسازمان‎ای،حوضه‎مدیریت‎نهادهای‎نمود.‎معرفی‎را‎(‎CMAsاختصار‎)به
‎با‎پردازند،می‎آب‎مدیریت‎راهبردهای‎هماهنگی‎به‎هاآن‎دارند.‎عهده‎بر‎را‎مختلف‎مناطق‎در‎آب‎منابع‎از‎حفاظت

‎نهادها‎این‎تعداد‎اجرایی،‎مشکلات‎دلیل‎به‎دولت‎اما‎.نمایندمی‎ضمانت‎را‎آب‎عادلانه‎توزیع‎و‎ندکن‎می‎همکاری‎اننفع‎ذی
‎حال‎در‎کهیطور‎به‎کرد،‎پیدا‎ادامه‎کاهشی‎روند‎این‎ادامه،‎در‎داد.‎کاهش‎عدد‎نُه‎به‎شده‎ریزی‎برنامه‎سازمان‎19‎از‎را

‎و‎مراتبی،‎سلسله‎و‎نوین‎خواهیآزادی‎رویکردهای‎بین‎تعارضاتی‎میان،‎این‎در‎هستند.‎فعال‎سازمان،‎دو‎تنها‎حاضر
‎آفریقای‎در‎خوب‎آب‎حاکمیت‎تنزل‎بر‎و‎آمد‎وجود‎به‎افراد‎بر‎متمرکز‎مدیریت‎و‎سالارانه‎نف‎سنتی‎نظارت‎میان‎چنین‎هم

‎سلسله‎رویکردهای‎از‎ایدهندهتوازن‎ترکیب‎دنبالبه‎جنوبی‎آفریقای‎در‎آب‎سیاست‎خلاصه،‎طور‎به‎زد.‎دامن‎جنوبی،
‎هایسبک‎میان‎تعارضات‎شیوع‎و‎فراحاکم‎یک‎عنوان‎به‎دولت‎ظرفیت‎کمبود‎،اما‎است.‎بازار‎بر‎مبتنی‎و‎ایشبکه‎مراتبی،

 ‎(Rowbottom et al., 2022.)‎کند‎می‎علم‎قد‎آب‎پایدار‎و‎عادلانه‎مدیریت‎هدف‎به‎دستیابی‎مقابل‎در‎سدی‎همچون‎حاکمیتی،

‎
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‎و‎دولتی‎هایسازمان‎جمله‎از‎-غیررسمی‎و‎رسمی‎ابزارهای‎)شامل‎چندجانبه‎همکاری‎هایفرایند‎بر‎،آب‎جهانی‎حاکمیت
‎تعادل‎ایجاد‎رو،‎این‎از‎است.‎متمرکز‎محیطی(زیست‎و‎اجتماعی‎شرایط‎و‎هاچارچوب‎ان،نفع‎ذی‎،هانظام‎جهانی،‎غیردولتی

‎این‎حتی‎و‎است‎پیچیدگی‎دارای‎همواره‎ی،ها‎منطقفرا‎و‎ملی‎مرزهای‎در‎آب،‎جهانی‎هایچالش‎با‎مقابله‎و‎منافع‎بین
‎و‎یکپارچگی‎تمرکززدایی،‎خصوصی،‎بخش‎تر‎بیش‎مشارکت‎آب،‎مدیریت‎هایراهبرد‎انتخاب‎مثل‎مواردی‎به‎هاچالش
‎تریناصلی‎(Porcher and Saussier, 2019; Halbe et al., 2013).‎دنیستن‎مرتبط‎تقاضا‎طرف‎مدیریت‎بر‎تأکید‎افزایش
‎همراه)‎محیطیزیست‎و‎اجتماعی‎اقتصادی،‎شرایط‎که‎است‎یآب‎حاکمیت‎هاینظام‎ایجاد‎جهان،‎در‎آب‎حکمرانی‎معضل

 ‎(Cooley et al., 2014; Trimbleباشد‎داشته‎سازگاری‎آن‎با‎و‎بگیرد‎نظر‎در‎را‎(وممدا‎اتتغییر‎و‎تنوع‎،هاقطعیت‎عدم‎با

et al., 2022.)‎بدیهی‎است‎که‎تدوین‎رویکردها‎و‎هایبرنامه‎مدیریت‎آب‎برای‎حل‎تمامی‎این‎مسائل‎در‎حال‎حاضر‎و‎
‎مشارکت‎یها‎سامانه‎اطلاعات،‎هایمجموعه‎مثال‎)برای‎حکمرانی‎ظرفیت‎عوض،‎در‎نیست.‎پذیرامکان‎آینده،‎در
‎بتواند‎جامعه‎تا‎یابد‎توسعه‎بایستی‎تعارض(‎حل‎هاینظام‎و‎اجرایی‎هایابلیتق‎،نظارتی‎و‎قانونی‎سازوکارهای‎ان،نفع‎ذی

‎یا‎اقتصادی‎سیاسی،‎(بلندمدت‎یا‎مدتاهتکو)-یا‎منطقه‎یا‎محلی‎تغییرات‎و‎تنوع‎به‎توجه‎با‎را‎آب‎مدیریت‎و‎حاکمیت
‎(Porcher and Saussier, 2019.)‎‎نماید‎سازگار‎،محیطی‎زیست

‎
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‎هستند‎دولتی‎بین‎مؤثر‎هایسازمان‎ند،شو‎می‎مبادله‎جهانی‎مجامع‎و‎هااجلاس‎در‎که‎دول‎بین‎هاینامهموافقت‎لازمه
‎برای‎هاسازمان‎از‎زیادی‎تعداد‎امروزه‎(Trimble et al., 2022.)‎ندکن‎می‎ایفا‎اقدامات‎هماهنگی‎در‎را‎اصلی‎نقش‎که

‎و‎آب‎مدیریت‎و‎حکمرانی‎مختلف‎هایجنبه‎روی‎بر‎همگی‎که‎دارند‎وجود‎جهانی‎مقیاس‎در‎آب‎معضلات‎به‎رسیدگی
‎مسائل‎و‎هاچالش‎شناسایی‎در‎جهانی‎هایانجمن‎و‎هااجلاس‎سزایبه‎تأثیر‎وجود‎با‎.دارند‎فعالیت‎مربوطه‎خدمات‎ارائه
‎از‎یکی‎عنوان‎به‎.دشو‎می‎مواجه‎مشکل‎با‎معمولا‎ًهایکارگزار‎و‎هاسازمان‎ها،دولت‎توسط‎منسجم‎اقدامات‎اجرای‎،اصلی
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‎اشاره‎یکدیگر‎با‎هاآن‎عملکرد‎واگرایی‎یا‎و‎ایشان‎هایفعالیت‎داشتن‎تداخل‎به‎توان‎می‎موضوع،‎این‎دلایل‎تریناصلی
‎(Jiménez et al., 2022).‎‎نمود

‎و‎اختیار‎،منابع‎باید‎نماید،‎اقدام‎انسجام‎و‎گراییهم‎این‎برای‎بخواهد‎که‎دولتی‎بین‎سازوکار‎هر‎که‎است‎روشن
‎ملل‎سازمان‎سوی‎از‎سیاسی‎اراده‎مستلزم‎ی،دول‎بین‎سازمان‎چنین‎تحقق‎،چنین‎هم‎باشد.‎داشته‎را‎لازم‎مشروعیت

‎راستای‎در‎هاتحکوم‎همراهی‎و‎-عضو‎هایدولت‎اقتدار‎و‎سیاسی‎اعتبار‎با‎جهان‎حاکمیتی‎سازمان‎تنها‎مقام‎در‎-متحد
 ,.‎(Cooley et alاست‎سازمانی‎بین‎سنتی‎رقابت‎ساختار‎بر‎غلبه‎و‎آب‎بحران‎با‎مواجهه‎برای‎ترقوی‎افزاییهم‎ایجاد

2014; Trimble et al., 2022.)‎
‎
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‎وسیعی‎طیف‎نفوذ‎و‎ظهور‎که‎چرا‎،کرد‎محدود‎دولتی‎بین‎یا‎دولتی‎هایفرایند‎به‎تنها‎توان‎مین‎را‎جهانی‎حکمرانی‎امروزه
نقش‎این‎است.‎آب‎جهانی‎حکمرانی‎از‎یترپیچیده‎ساختار‎دهندهنشان‎قوی،‎قدرت‎و‎منابع‎با‎جدید،‎آفریناننقش‎از

‎یها‎حلراه‎ارائه‎و‎تفکر‎ایجاد‎برای‎مستقل‎طور‎به‎هستند،‎ایرسانه‎و‎دانشگاهی‎خصوصی،‎هایبخش‎تمام‎از‎که‎آفرینان
‎هایفعالیت‎یباندیده‎جمله‎از)‎مهمی‎وظایف‎و‎اندداده‎افزایش‎را‎نوآوری‎جدید،‎هایسازمان‎اگرچه‎ند.کن‎می‎عمل‎نوین
‎و‎،یپذیر‎لیتمسئو‎مشروعیت،‎مورد‎در‎هایینگرانی‎اما،‎.اندگرفته‎برعهده‎را‎آب(‎حوزه‎در‎خصوصی‎و‎دولتی‎هایبخش
‎،غیردولتی‎بخش‎توسط‎بدیع‎ابتکارات‎این‎از‎برخی‎مثال،‎عنوان‎به‎.دارد‎وجود‎عمومی‎حاکمیت‎ساختارهای‎با‎هاآن‎رابطه
 ‎(Jiménezباشد‎اننفع‎ذی‎یسو‎از‎پذیرش‎فاقد‎و‎محلی‎هایاولویت‎از‎خارج‎دولت،‎یها‎سیاست‎با‎تضاد‎در‎است‎ممکن

et al., 2022; Trimble et al., 2022.)‎اگرچه‎واضح‎است‎که‎این‎کنندگان،مشارکت‎نقش‎مهمی‎در‎آینده‎حکمرانی‎جهانی‎
‎مکمل‎تا‎گردد‎تعریف‎خصوصی‎بخش‎و‎مدنی‎جامعه‎هاینوآوری‎و‎اهفعالیت‎برای‎مشخصی‎چارچوب‎باید‎اما‎داشت،‎خواهند

‎(Cooley et al., 2014.)‎دنباش‎جهان‎مختلف‎هایدولت‎رهبری‎تحت‎و‎موجود‎فرایندهای
‎
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‎از‎و‎دارد‎قرار‎-مشترک‎صورت‎به‎و‎–کشور‎چند‎یا‎دو‎بین‎در‎زیرزمینی‎آب‎هایسفره‎و‎هادریاچه‎ها،رودخانه‎از‎بسیاری
‎دخالت‎به‎ناگزیر‎سیاست‎بنابراین‎،هستند‎متکی‎همبست‎آبی‎منابع‎این‎به‎جهان‎جمعیت‎از‎درصد‎40‎حدود‎دیگر،‎طرف
‎از‎فرامرزی‎یزخآب‎هایحوضه‎که‎آنجاییاز‎(Jiménez et al., 2022; Cooley et al., 2014).‎است‎آب‎حکمرانی‎در

‎یها‎آب‎مدیریت‎متناقض،‎گاه‎و‎ناهمگون‎ملی‎نظارتی‎هایچارچوب‎و‎قوانین‎به‎اتکا‎ند،کن‎می‎عبور‎سیاسی‎مرزهای
‎فرامرزی‎آب‎مدیریت‎و‎حکمرانی‎ترتیب،‎این‎به‎(Trimble et al., 2022.)‎کرد‎خواهد‎تبدیل‎بزرگ‎معضلی‎به‎را‎فرامرزی

‎‎د.باش‎می‎کشورها‎بین‎مخصوص‎هاینامهتوافق‎یا‎المللیبین‎هایدستورالعمل‎ایجاد‎مستلزم‎اغلب
‎سیاسی‎هایمحدودیت‎اما‎است،‎شده‎گوشزد‎مرتب‎طور‎به‎فرامرزی‎آبخیز‎هایحوضه‎معاهدات‎ارزش‎کهاین‎وجود‎با

‎درنظرگرفتن‎با‎مشترک‎آبی‎منابع‎پایدار‎مدیریت‎د.کن‎می‎دشوار‎جهان‎نقاط‎از‎بسیاری‎در‎را‎هاآن‎تصویب‎یکنون‎مالی‎و
‎از‎منتفع‎هایدولت‎همه‎فعال‎تعامل‎و‎مشارکت‎هماهنگی،‎مستلزم‎و‎بود‎خواهد‎برانگیزچالش‎بسیار‎اقلیمی‎تغییرات
‎آینده‎در‎آب‎کیفیت‎و‎عرضه‎که‎است‎استوار‎فرض‎این‎بر‎فرامرزی‎آب‎قراردادهای‎اکثر‎،کلی‎طور‎به‎.دباش‎می‎حوضه
‎برای‎مناسبی‎هایسازوکار‎ندتوان‎مین‎المللیبین‎هاینامهموافقت‎و‎معاهدات‎اکثر‎این،‎بر‎علاوه‎کرد.‎نخواهد‎تغییر

‎،مؤثر‎المللیبین‎حقوقی‎چارچوب‎یک‎اتخاذ‎بنابراین،‎کنند.‎لحاظ‎اقلیمی‎یا‎اقتصادی‎اجتماعی،‎متغیر‎شرایط‎به‎رسیدگی
‎(Trimble et al., 2022; Porcher and Saussier, 2019.)‎‎رودمی‎شمار‎به‎آینده‎مسائل‎به‎رسیدگی‎در‎حیاتی‎گامی
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‎.ندشو‎می‎محسوب‎آب‎مؤثر‎حکمرانی‎و‎مدیریت‎بنای‎سنگ‎مستمر،‎نظارت‎و‎پایش‎همراه‎به‎دقیق،‎و‎کافی‎هایداده
‎از)‎یگوناگون‎مکانی‎و‎زمانی‎هایمقیاس‎در‎و‎مختلف‎هایروش‎،هادریافته‎و‎هادانسته‎گذاریاشتراک‎برای‎امروزه،
‎آبی‎هایچالش‎با‎مقابله‎برای‎لازم‎کلیدی‎هایداده‎که‎دارد‎وجود‎(جهانی‎هایماهواره‎تا‎گرفته‎محلی‎هایسنججریان

‎و‎هاداده‎به‎شماریبی‎مناطق‎هنوز‎ها،پیشرفت‎این‎وجود‎با‎(Halbe et al., 2013).‎دهندمی‎ارائه‎را‎شده‎شناسایی
‎بهبود‎و‎توسعه‎زمینه‎در‎مؤثری‎اقدامات‎بایستی‎مشکل،‎این‎حل‎برای‎.ندارند‎دسترسی‎آب‎دقیق‎و‎کافی‎اطلاعات

‎پذیرد.‎صورت‎مسئول‎مقامات‎حمایت‎با‎آب‎با‎مرتبط‎جامع‎هایداده‎دهیگزارش‎و‎آوریجمع‎های‎روش
‎،حاکمیتی‎یها‎سامانه‎بهبود‎راستای‎در‎آب‎حوزه‎اطلاعات‎افزایش‎برای‎معتبر‎علمی‎منابع‎هایپیشنهاد‎جمله‎از
‎آب‎هایداده‎ثبت‎در‎جدید‎هایفناوری‎از‎استفاده‎آب،‎جهانی‎داده‎متمرکز‎درگاه‎ایجاد‎؛نمود‎اشاره‎زیر‎موارد‎به‎توان‎می
‎و‎داده‎ثبت‎مناسب‎هایزیرساخت‎فاقد‎و‎توسعه‎حال‎در‎کشورهای‎در‎محلی‎یها‎سامانه‎توسعه‎جهانی،‎مقیاس‎در

 ,‎(Porcher and Saussierدنیا‎سراسر‎در‎خدمات‎دهندگانارائه‎و‎دولتی‎نهادهای‎جوامع،‎بین‎اطلاعات‎جریان‎تسهیل

2019; Cooley et al., 2014.)‎
‎
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‎منطقه،‎شناسیاقلیم‎هایویژگی‎تأثیر‎تحت‎که‎است‎آب‎حکمرانی‎و‎مدیریت‎مختلف‎راهبردهای‎سابقه‎دارای‎ایران
 ‎(Saatsaz andدارد‎قرار‎آن‎فرهنگی-اجتماعی‎هایویژگی‎و‎اقتصادی‎قدرت‎سیاسی،‎ثبات‎موجود،‎منابع‎ابزار،‎نیازها،

Rezaie, 2021).‎هایدوره‎کلیدی‎در‎تاریخ‎مدیریت‎و‎حکمرانی‎آب‎ایران‎عبارتند‎از‎1-‎دوران‎پیش‎از‎:تمدن‎جوامع‎
‎مندنظام‎توسعه‎ین:النهر‎بین‎تمدن‎2-‎،آمدند‎پدید‎ایران‎غربی‎جنوب‎و‎غرب‎غرب،‎شمال‎پرآب‎مناطق‎در‎اولیه‎کشاورزی

‎آبی‎نیازهای‎تمام‎گویپاسخ‎نتوانست‎اما‎آمد،‎وجود‎به‎ینالنهر‎بین‎تمدن‎دوره‎در‎ایران‎غربی‎جنوب‎و‎غرب‎در‎آبی‎منابع
‎زراعت‎برای‎پایدار،‎آب‎مدیریت‎سامانه‎یک‎عنوان‎به‎را‎قنات‎هاآن‎هخامنشی:‎پادشاهی‎3-‎،باشد‎ایران‎خشک‎مناطق‎در
‎یونانی‎آبی‎یها‎آبآسی‎ساسانیان‎ساسانیان:‎عصر‎4-‎،دادند‎توسعه‎جوارهم‎مناطق‎و‎ایران‎ایحاشیه‎و‎بایر‎هایزمین‎در
‎هایفعالیت‎افزایش‎امکان‎و‎دادند‎تطبیق‎ایران‎ناپایدار‎اقلیم‎و‎آب‎به‎محدود‎دسترسی‎پیچیده،‎مکانی‎موقعیت‎با‎را

‎ساسانیان‎آب‎مدیریت‎هایشیوه‎اسلامی:‎طلایی‎عصر‎5-‎،کردند‎فراهم‎را‎تمدن‎توسعه‎و‎اقتصادی‎گسترش‎کشاورزی،
‎مدیریت‎و‎اقتصادی‎-اجتماعی‎رکود‎دلیل‎به‎همچنان‎کشور‎حال‎این‎با‎یافت،‎بهبود‎و‎انطباق‎اسلامی‎طلایی‎دوران‎در

‎(Akbari et al., 2018.)‎بود‎مواجه‎آب‎با‎مرتبط‎هایچالش‎با‎آب‎ضعیف
‎ادوار‎در‎آب‎انبردار‎بهره‎مابین‎روابط‎تعریف‎و‎حیاتی‎منبع‎این‎از‎صحیح‎یبردار‎بهره‎ی،آب‎منابع‎پایش‎و‎مدیریت

‎،آبیاری‎بر‎نظارت‎و‎تقسیم‎برای‎باستان‎ایران‎در‎است.‎بوده‎ایران‎هایحکومت‎و‎مردم‎ویژه‎موردتوجه‎ف،مختل‎زمانی
‎تغییر‎«الما‎دیوان»‎نام‎به‎دوم‎قرن‎در‎که‎گرفتمی‎قرار‎استفاده‎مورد‎فزود(‎و‎)کست‎آبیاری‎دیوان‎عنوان‎به‎ایمجموعه

‎«حساب‎یا‎قیاس»‎نام‎با‎که‎داشتند‎عهده‎بر‎را‎آب‎توزیع‎بر‎نظارت‎وظیفه‎افرادی‎،عباسی‎دوره‎در‎،چنین‎هم‎کرد.‎پیدا
‎به‎افرادی‎توسط‎آب‎توزیع‎ایران،‎گذشته‎آبیاری‎یها‎سامانه‎در‎این،‎بر‎علاوه‎(Ghasemi et al., 2022.)‎شدندمی‎شناخته

می‎انجام‎داشتند(‎عهده‎بر‎را‎آب‎توزیع‎و‎تنظیم‎و‎شدندمی‎انتخاب‎اننفع‎ذی‎و‎برانآب‎توسط‎که‎محلی‎)افراد‎میراب‎نام
‎به‎را‎خود‎جای‎و‎رفت‎بین‎از‎مشارکتی‎نظام‎این‎مدرن،‎هایشبکه‎وسیله‎به‎آب‎توزیع‎و‎آب‎سازمان‎تصدی‎از‎بعد‎.گرفت

‎نهاد‎رشد‎آغازین‎مرحله‎در‎(Ghasemi et al., 2022; Talebi Soumae Saraei et al., 2020.)‎داد‎آب‎سازمان‎کارمندان
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شکل‎برای‎مناسبی‎نسبتا‎ًشرایط‎آب،‎حوزه‎تمشیت‎در‎محلی‎جامعه‎فعال‎حضور‎با‎و‎معاصر‎دوران‎در‎کشور‎آب‎مدیریت
‎و‎آب‎به‎مربوط‎امور‎و‎وظایف‎کلیه‎تجمیع‎با‎بود.‎شده‎مفراه‎هاگذاریسرمایه‎و‎ها‎طرح‎اجرای‎در‎مردم‎مشارکت‎گیری
‎دوره‎این‎در‎مردمی‎هایمشارکت‎(،‎1344سال‎تا‎1318‎سال)‎دولتی‎متمرکز‎یها‎سیاست‎و‎برق‎و‎آب‎وزارت‎در‎برق

‎تصویب‎دلیل‎به‎بعد‎به‎40‎دهه‎از‎(Iranian Water Policy Research Institute, 2014.)‎کرد‎پیدا‎ایملاحظه‎قابل‎کاهش
‎مدیریت‎صورتبه‎و‎داد‎دست‎از‎را‎مردم‎مشارکتی‎مدیریت‎و‎حالت‎کشور‎آب‎منابع‎مدیریت‎آن،‎شدن‎ملی‎و‎آب‎قانونی
 ‎(Iranian Water Policy Researchاست‎آمده‎در‎دولت‎توسط‎-آب‎منابع‎نظارت‎و‎یفرمانده‎بر‎مبتنی‎-مراتبی‎سلسله

Institute, 2014.)‎در‎،ادامه‎با‎به‎وجودآمدن‎ذهنیت‎ایسازه،‎توجه‎بیش‎تری‎به‎ساخت‎هایسازه‎فیزیکی-‎از‎قبیل‎احداث‎
پاسخ‎جمله‎از‎-ایسازه‎غیر‎اقدامات‎و‎شدمی‎داده‎اختصاص‎-مجاور‎هایحوضه‎از‎آب‎انتقال‎هایتونل‎و‎هاکانال‎سدها،
‎بودند‎برخوردار‎تری‎کم‎سهم‎از‎-نفعان‎ذی‎تقویت‎و‎حضور‎خصوصی،‎مشارکت‎قوانین،‎در‎پذیری‎مسئولیت‎و‎گویی

(Ghasemi et al., 2022.)‎
‎قانون،‎این‎یک‎ماده‎براساس‎و‎رسید‎تصویب‎به‎آب‎عادلانه‎توزیع‎قانون‎1361،‎سال‎در‎،ایران‎اسلامی‎انقلاب‎از‎پس‎اما

‎هستند،‎اسلامی‎حکومت‎اختیار‎در‎و‎شوند‎می‎محسوب‎مشترکات‎از‎زیرزمینی‎یها‎آب‎منابع‎و‎رودها‎در‎جاری‎دریاها،‎یها‎آب»
‎اخذ‎با‎ستیبایمی‎برداری‎بهره‎هرگونه‎ترتیب،‎بدین‎.«باشد‎می‎دولت‎عهده‎بر‎آب‎منابع‎از‎برداری‎بهره‎و‎اداره‎حفظ،‎مسئولیت‎لذا

‎(Talebi Soumae Saraei et al., 2020.)‎‎‎گیرد‎صورت‎ایشان‎نظارت‎تحت‎و‎نیرو‎وزارت‎از‎مجوز
‎
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‎سرزمینی،‎هایدرگیری‎زندگی،‎سبک‎تحولات‎شهرها،‎گسترش‎صنعتی،‎توسعه‎جمعیت،‎رشد‎دلیل‎به‎ایران‎امروزه
‎پرداختن‎.دکن‎می‎تجربه‎آب‎حوزه‎در‎را‎بسیاری‎مشکلات‎،عمومی‎ناکافی‎مشارکت‎و‎ضعیف‎مدیریت‎یی،وهوا‎آب‎تغییرات

‎وضعیت‎بر‎هاآن‎تأثیر‎و‎گذشته‎آب‎مدیریت‎و‎حکمرانی‎هایشیوه‎که‎است‎جامع‎رویکردی‎مستلزم‎معضلات،‎این‎به
‎از‎متفاوتی‎هایگرایش‎و‎هارشته‎از‎گران‎پژوهش‎حاضر،‎حال‎در‎(Bagherzadeh et al., 2023).‎بگیرد‎نظر‎در‎را‎فعلی
‎و‎بررسی‎به‎موضوع‎این‎با‎رابطه‎در‎حقوق،‎و‎سیاسی‎علوم‎،بازرگانی‎و‎دولتی‎مدیریت‎آب،‎مهندسی‎و‎علوم‎جمله

‎این‎حول‎مختلفی‎رویکردهای‎و‎هانگرش‎آب،‎حکمرانی‎بحث‎در‎نظران‎صاحب‎کثرت‎به‎توجه‎با‎اند.پرداخته‎پژوهش
زیست‎پذیرآسیب‎حکمرانی‎ضعیف،‎مدیریت‎دهه‎چندین‎نتیجه‎را‎ایران‎آب‎مشکلات‎همگی‎اما‎د،گرد‎می‎مطرح‎مقوله

‎آب‎کشور،‎توسعه‎هایبرنامه‎در‎این،‎بر‎علاوه‎(Saatsaz and Rezaie, 2021.)‎دانندمی‎نگریآینده‎فقدان‎و‎محیطی
‎غلبه‎برای‎فناوری‎بر‎تکیه‎به‎منجر‎امر،‎این‎که‎بود‎نشده‎گرفته‎نظر‎در‎جمعیت‎رشد‎برای‎عمده‎محدودیت‎یک‎عنوان‎به
‎‎گردید.‎آب‎منابع‎کمبود‎بر

Bozorgzadeh and Mousavi‎(2016)‎به‎منظور‎معرفی‎رویکرد‎و‎چارچوبی‎مندنظام‎برای‎صیانت‎از‎محیط‎
‎توسعه‎چارچوب‎فرهنگی،‎و‎اجتماعی‎اقتصادی،‎متوازن‎هتوسع‎در‎مانع‎ایجاد‎بدون‎کشور‎آب‎محدود‎منابع‎و‎زیست
‎و‎رویهبی‎یبردار‎بهره‎شرایط‎از‎رفتبرون‎برای‎گران‎پژوهش‎این‎باور‎که‎دهندمی‎ارائه‎را‎آب‎به‎مقید‎محور‎آمایش
‎Bozorgzadeh and Mousavi‎(2016،)‎نظر‎از‎بود.‎خواهد‎مفید‎کشور‎آب‎منابع‎از‎یبردار‎بهره‎پایداری‎تضمین
‎استحصال‎شرایط‎از‎رفتبرون‎برای‎دهد،‎ارائه‎را‎آب‎به‎مقید‎رمحوآمایش‎توسعه‎بتواند‎که‎مندنظام‎رویکردی‎وجود
‎از‎رویکردی،‎چنین‎ایشان،‎اعتقاد‎بر‎بنا‎بود.‎خواهد‎مفید‎کشور‎آب‎منابع‎از‎یبردار‎بهره‎پایداری‎تضمین‎و‎رویهبی
‎صیانت‎نیز‎یفرهنگ‎و‎یاجتماع‎،یاقتصاد‎متوازن‎توسعه‎در‎مانع‎جادیا‎بدون‎ی،آب‎محدود‎منابع‎و‎ستیز‎طیمح

‎موردبررسی‎ایران‎در‎آب‎منابع‎یکپارچه‎مدیریتی‎استقرار‎نهادی‎و‎قانونی‎موانع‎دیگری،‎پژوهش‎در‎نمود.‎خواهد
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‎مطلوب‎و‎مدارقانون‎دعملکر‎و‎مدآکار‎مدیریت‎از‎پذیریاطمینان‎برای‎که‎است‎این‎از‎حاکی‎هایافته‎.گرفت‎قرار
‎گردد‎ارائه‎گر‎متنظی‎نهادهای‎کنترل‎و‎فرمان‎تحت‎ی،گرتنظیم‎جایگاه‎از‎صحیحی‎تعریف‎باید‎ساز،تصمیم‎نهادهای

(Ahmadipoor and Ahmadi, 2020.)‎هم‎چنین،‎طبق‎گزارش‎ها،‎گام‎نخست‎در‎راستای‎دستیابی‎به‎فاهدا‎
‎و‎قانونی‎موانع‎رفع‎و‎شناسایی‎و‎کشور‎آب‎مدیریت‎نظام‎ساختاری‎و‎حقوقی‎ارزیابی‎آب،‎منابع‎یکپارچه‎مدیریتی
به‎جدید‎قوانین‎تدوین‎به‎توان‎می‎،مشکلات‎گونهاین‎بر‎آمدن‎فائق‎برای‎یادشده‎یهاکار‎راه‎جمله‎از‎است.‎نهادی
‎قانون‎ایجاد‎و‎آب‎عالی‎شورای‎گر‎تنظیم‎نهاد‎ذیل‎حکمرانی‎کمیته‎ای‎انجمن‎تشکیل‎عادلانه،‎توزیع‎قانون‎جای
 Davari andراستا،‎همین‎در‎(Ahmadipoor and Ahmadi, 2020.)‎کرد‎اشاره‎محیطیزیست‎رسانیاطلاع

Omranian Khorasani‎‎(2017)‎نقطه‎شروع‎یبرا‎پیاده‎سازی‎و‎استقرار‎حکمرانی‎یکپارچه‎و‎مشارکتی‎بآ‎در‎
‎مشارکت‎جلب‎طرفی،‎از‎اند.دانسته‎انگر‎کنش‎نمیا‎در‎همگانی‎و‎قوی‎اجماعی‎ایجاد‎را‎کشور‎آبریز‎هایحوضه
‎مذکور‎پژوهش‎در‎بنابراین،‎است.‎متقابل‎اعتمادسازی‎و‎وگوگفت‎فضای‎ایجاد‎گرو‎در‎اننفع‎ذی‎و‎انگر‎کنش

‎1-‎پذیرد‎صورت‎زیر‎شرح‎به‎اقداماتی‎بایستی‎هاآن‎رفع‎یا‎هاتعارض‎بروز‎از‎جلوگیری‎یبرا‎که‎است‎شده‎گزارش
‎کنونی‎وضعیت‎ددرمور‎مردم‎به‎بخشیآگاهی‎2-‎،آب‎مصارف‎و‎منابع‎ماهیت‎درباره‎مدیران‎و‎مردم‎آموزش‎و‎توجیه

‎عدالت‎ترعای‎4-‎،آن‎به‎مردم‎آزاد‎دسترسی‎امکان‎کردن‎فراهم‎و‎تاطلاعا‎سازیشفاف‎3-‎،کشور‎آب‎منابع‎تیآ‎و
 ‎(Davari andبحران‎وقوع‎از‎قبل‎،آب‎کمبود‎شرایط‎یبرا‎هاییبرنامه‎تدوین‎5-‎و‎هایگیر‎تصمیم‎در‎انصاف‎و

Omranian Khorasani, 2017.)‎‎
‎نشان‎ایران،‎آب‎مدیریت‎حوزه‎در‎ناکارآمد‎باتیترت‎و‎مقررات‎یشناسای‎خصوص‎در‎دیگری‎پژوهش‎هاییافته

‎آبی‎کم‎بحران‎تشدید‎مسبب‎،آب‎منابع‎بر‎ناکارآمد‎حکمرانی‎با‎توأم‎نشده‎کارشناسی‎و‎ناقص‎قوانین‎وجود‎که‎داد
‎بحران‎این‎ادامه‎کهیطور‎به‎.است‎داده‎قرار‎شعاع‎تتح‎را‎اجتماعی‎و‎اقتصادی‎سیاسی،‎ارکان‎ههم‎و‎شده‎کشور
‎دلایل‎یافتن‎دنبال‎به‎Fattahi‎(2018)‎دیگری،‎مطالعه‎در‎(Asgari et al., 2017.)‎اندازد‎خطر‎به‎را‎کشور‎تواند‎می

‎حکمرانی‎نظام‎طراحی‎در‎ضعف‎که‎است‎داده‎گزارش‎حکمرانی،‎منظر‎از‎ایران‎در‎آب‎منابع‎کنونی‎وضعیت‎ایجاد
‎.باشد‎می‎آب‎حرانب‎اب‎مقابله‎برای‎کشور‎هایگذاری‎سیاست‎یناکام‎علل‎ترینمهم‎از‎یکی‎،گذاریبنیان‎زمان‎در
‎تأثیر‎یعل‎ّعهمجمو‎دیگر‎سطوح‎در‎حاضر‎هایگزینه‎و‎عناصر‎سایر‎بر‎غیرمستقیم‎و‎مستقیم‎صورتبه‎عامل،‎این
‎در‎آب‎حکمرانی‎Mortezapour et al.‎(2018)‎است.‎نشده‎آن‎به‎چندانی‎توجه‎گذشته‎هده‎چند‎در‎اما‎گذارد،می
‎آبی‎مناقشات‎حل‎دادند‎نشان‎و‎کرده‎بررسی‎ها‎بازی‎‎تئوری‎رویکرد‎از‎استفاده‎با‎را‎بزرگ‎سفیدرود‎آبخیز‎ضهحو

‎تنبیه‎و‎برداران‎بهره‎نبی‎همکارانه‎های‎حلراه‎شوقم‎نقش‎در‎-آبخیز‎هضحو‎در‎نافع‎حکمرانی‎نبدو‎،منطقه
‎ارزیابی‎منظور‎به‎ایمطالعه‎در‎Ghafouri Kharanagh et al.‎(2018)‎چنین،‎هم‎باشد.‎نمی‎پذیرامکان‎-متخلفان
‎دو‎با‎آب‎منابع‎همبست‎به‎توجه‎با‎را‎هاییالگو‎اول‎گام‎در‎ایران،‎در‎نییزیرزم‎آب‎حکمرانی‎سناریوهای‎اجتماعی
‎مندیرضایت‎شامل‎معیار‎سه‎)با‎اجتماعی‎منظر‎از‎را‎هاآن‎عملکرد‎سپس‎و‎کرده‎تعریف‎انرژی‎و‎غذا‎بخش

‎کشت‎مدون‎هایبرنامه‎سناریوی‎که‎داد‎نشان‎نتایج‎کردند.‎ارزیابی‎اجتماعی(‎مشارکت‎و‎اجتماعی‎عدالت‎اجتماعی،
‎غیرمجاز،‎هایچاه‎تمامی‎مسدودکردن‎راستای‎در‎قانونی‎ساختار‎اصلاح‎سناریوی‎و‎رتبه‎بالاترین‎بازار،‎مدیریت‎و

‎حکمرانی‎ساختار‎اصلاح‎بنابراین،‎کردند.‎کسب‎زیرزمینی‎آب‎حکمرانی‎هایرویه‎سایر‎با‎مقایسه‎در‎را‎رتبه‎ترین‎کم
‎از‎حرکت‎چگونگی‎و‎چرایی‎است.‎ضروری‎امری‎کشور‎کنونی‎شرایط‎در‎آبی‎مسائل‎اجتماعی‎مدیریت‎بر‎تکیه‎و

‎نیل‎مسیر‎در‎باید‎،اجتماعی‎نهادهای‎از‎گیریبهره‎نحوه‎و‎چندسطحی‎حکمرانی‎شیوه‎به‎دستوری‎حکمرانی‎شیوه
‎گیرد.‎قرار‎کشور‎شرایط‎اصلاح‎و‎مؤید‎اهداف‎به
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‎ایجاد‎در‎پیشرفت‎حصول‎ایران،‎در‎آب‎حاکمیت‎خصوص‎در‎موجود‎منابع‎بررسی‎به‎عطف‎با‎و‎انتقادی‎دیدگاه‎از
‎.است‎مواجه‎دانشی‎و‎محیطی‎-اجتماعی‎سیستمی،‎مختلف‎هایچالش‎با‎همواره‎،آب‎مدیریت‎و‎حکمرانی‎پایدار‎نهادهای
‎توسعه‎،شهروندان‎و‎دولت‎نقش‎در‎بازنگری‎لزوم‎بر‎ردموا‎این‎.دهد‎می‎نشان‎را‎هاچالش‎این‎از‎ایوارهطرح‎(2)‎شکل
‎ند.کن‎می‎تأکید‎عمل‎در‎سیاسی‎و‎اقتصادی‎اجتماعی،‎تعارضات‎رفع‎و‎مدیریت‎برای‎گوپاسخ‎و‎شفاف‎سامانه‎یک

‎

‎
Figure 2. A summary of the water governance challenges in Iran (Authors) 

‎
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‎عنوان‎به‎را‎پذیریتطابق‎و‎هماهنگی‎نهادی،‎ظرفیت‎شامل‎کلیدی‎موضوع‎سه‎ایران‎در‎آب‎حکمرانی‎گذشته‎مطالعات‎بررسی
‎توزیع‎هک‎دادند‎شانن‎Mohammadi Kangrani and Rafsanjani-Najad‎(2014)‎دهند.می‎نشان‎سیستمی‎اصلی‎هایچالش
‎آب‎یگذار‎سیاست‎در‎مناسبی‎جایگاه‎از‎غیردولتی‎نهادهای‎چنین‎هم‎و‎نگرفته‎صورت‎خوبی‎به‎،آب‎بخش‎نهادهای‎میان‎قدرت

‎از‎نیز‎هابرنامه‎اجرای‎جهت‎مناسب‎مقیاس‎تعیین‎و‎نفعان‎ذی‎مشارکت‎و‎آگاهی‎افزایش‎جهت‎ریزیبرنامه‎نیستند.‎برخوردار
‎و‎گران‎کنش‎مطالعه‎به‎(Akbari et al., 2018.)‎Mirnizami and Bagheri‎(2016)‎باشد‎می‎ایران‎آب‎حکمرانی‎دیگر‎موانع
‎برخوردار‎ملاز‎یافتگیتوسعه‎از‎تنها‎نه‎،حکمرانی‎عناصر‎که‎کردند‎گزارش‎و‎پرداخته‎زیرزمینی‎آب‎حکمرانی‎با‎مرتبط‎هایشبکه
‎عملیات‎در‎که‎هاییحوزه‎بین‎ناکارآمد‎ارتباطات‎این،‎بر‎علاوه‎ندارد.‎وجود‎نیز‎هاآن‎عناصر‎بین‎لازم‎هماهنگی‎بلکه‎نیستند،
‎(Akbari et al., 2018.)‎‎رودمی‎شمار‎به‎کشور‎در‎آب‎حکمرانی‎یهاچالش‎دیگر‎از‎،هستند‎دخیل‎اجرایی

‎بالا‎ساختار‎یک‎گیریشکل‎از‎حاکی‎،ایران‎در‎آب‎حکمرانی‎اجتماعی‎ارزیابی‎خصوص‎در‎گذشته‎هایپژوهش‎نتایج
‎در‎کارآمد‎مشارکت‎امکان‎اننفع‎ذی‎سایر‎دولتی،‎نهادهای‎در‎یگیر‎تصمیم‎قدرت‎تمرکز‎به‎توجه‎با‎که‎است‎پایین‎هب

‎ضعف‎نقطه‎یک‎عنوان‎به‎موضوع‎این‎(Mir Emadi, 2016; Ghafouri Kharanagh et al., 2018،)‎ندارند‎را‎بآ‎حکمرانی
‎که‎روستایی-محلی‎دارانسهام‎با‎مشارکت‎هنگام‎در‎ویژهبه‎د،شو‎می‎شناخته‎اننفع‎ذی‎و‎آفریناننقش‎دادن‎مشارکت‎در

‎(Ahmadipoor and Ahmadi, 2020.)‎است‎آب‎به‎پایدار‎دسترسی‎در‎هاآن‎اصلی‎منافع
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Yadgari et al.‎(2017)‎با‎تحلیل‎نهادی‎حکمرانی‎آب‎در‎حوضه‎رودزاینده،‎اذعان‎داشتند‎که‎رویکرد‎ایسازه‎در‎
‎مندیبهره‎اب‎Vahid and Ranjbar‎(2017)‎،چنین‎هم‎.است‎یافته‎توسعه‎-هارویه‎سایر‎از‎بیش‎-نایرا‎آب‎منابع‎یحکمران

‎و‎سازمانی‎ترتیبات‎،ارتباطی‎ابزارهای‎توسعه‎به‎نیاز‎که‎نمودند‎اعلام‎،آب‎حکمرانی‎سیاسی‎عدب‎ُتحلیل‎و‎یاجرای‎اسناد‎از
‎شده‎گزارش‎،چنین‎هم‎.دشو‎می‎احساس‎ایندهیفزا‎طور‎به‎،باشد‎فنی‎اصطلاحات‎از‎عاری‎و‎شفاف‎فراگیر،‎که‎ییهامهارت
‎گو،وگفت‎،مساعی‎تشریک‎جهت‎بازدارنده‎عامل‎یک‎عنوان‎به‎ر،کشو‎در‎آب‎حکمرانی‎ساختار‎بودن‎ننامتقار‎که‎است
‎عدم‎و‎پذیریانعطاف‎کاهش‎باعث‎دتوان‎می‎که‎رودمی‎شمار‎به‎آب‎حکمرانی‎انگر‎کنش‎بین‎رد‎متقابل‎یادگیری‎و‎بحث
‎تغییر‎)مانند‎بیرونی‎هایمحرک‎و‎آبی(‎فقر‎)مانند‎ذاتی‎هایمحرک‎با‎رویارویی‎در‎کشور‎آب‎حکمرانی‎سامانه‎رفتار‎تنوع
‎بین‎هماهنگی‎میان،‎این‎در‎(Akbari et al., 2018; Ahmadipoor and Ahmadi, 2020.)‎گردد‎سیل(‎و‎خشکسالی‎اقلیم،
‎هب‎مربوط‎اتتعارض‎حل‎در‎مؤثر‎هایسازوکار‎ایجاد‎و‎اجرایی‎ساختارهای‎تعیین‎نظارتی،‎هایفعالیت‎تقویت‎برای‎بخشی
‎‎دارد.‎مضاعف‎اهمیتی‎نیز،‎کشور‎آب‎مدیریت‎و‎حکمرانی‎تکامل
‎

 سیاست و تحقیقات بین شکاف و محیطیزیست ،اجتماعی هایچالش .2 .3 .5

‎از‎بسیاری‎در‎تجدیدناپذیر‎آب‎منابع‎از‎استفاده‎افزایش‎باعث‎اقلیم‎تغییر‎پدیده‎که‎دهد‎می‎نشان‎آتی‎هایبینیپیش
‎مسبب‎خشکسالی،‎مانند‎مفرط‎هایجریان‎تکرار‎و‎شدت‎یفزون‎دما،‎افزایش‎روند‎این‎شد.‎خواهد‎ایران‎جمله‎از‎کشورها
‎دامن‎دسترس‎در‎آب‎فقدان‎و‎گیاه‎آبی‎نیاز‎افتنی‎شیافزا‎به‎د،گرد‎می‎آب‎شدید‎مبودک‎با‎کشور‎نقاط‎از‎برخی‎رویارویی

‎شد‎خواهد‎باریزیان‎محیطیزیست‎و‎اجتماعی‎اقتصادی،‎تبعات‎به‎منجر‎نامطلوب‎تاثرا‎این‎ادامه،‎در‎و‎زند‎می
(Madani, 2014.)‎برای‎درک‎بیش‎تر‎شرایط‎بحرانی‎آب‎و‎اثر‎تغییرات‎محیطیزیست‎بر‎،آن‎لازم‎به‎ذکر‎است‎که‎

‎250‎حدود‎را‎ایران‎بارش‎متوسط‎آمار،‎کهدرحالی‎،است‎شده‎گزارش‎مترمیلی‎850‎یراخ‎سال‎30‎در‎جهانی‎بارش‎متوسط
‎سالیانه‎تجدیدشونده،‎آب‎منابع‎سرانه‎که‎دشو‎می‎بینیپیش‎رو،‎این‎از‎د.کن‎می‎اعلام‎-جهان‎سوم‎یک‎از‎تر‎کم‎-متریمیل

‎و‎دز‎سدهای‎کشور‎غرب‎در‎بود.‎خواهد‎(مترمکعب1000‎)‎آبیکم‎مرز‎از‎ترپایین‎که‎یابد‎کاهش‎مترمکعب‎800‎حدود
‎هامون،‎رود‎(پاکستان‎و‎افغانستان‎مرزهای‎نزدیک)‎شرقی‎جنوب‎در‎و‎داده‎دست‎از‎را‎خود‎آب‎از‎درصد‎70‎،کرخه
 ‎(Dehghani et al., 2018; Iranian Waterاست‎گرفته‎قرار‎نابودی‎به‎نزدیک‎کشور،‎در‎شیرین‎آب‎منبع‎ترین‎بزرگ

Policy Research Institute, 2014.)‎مطالعات‎گذشته‎نشان‎می‎دهد‎که‎یکی‎از‎دلایل‎اصلی‎وجودآمدنبه‎این‎،بحران‎
‎لیتر‎75‎تا‎10‎معادل‎ایران‎در‎آب‎خانگی‎هسران‎مصرف‎متوسط‎رسمی،‎آمارهای‎بررسی‎طبق‎که‎است‎آب‎مصرفی‎رفتار
صرفه‎اهمیت‎وجود‎با‎و‎دکن‎می‎مصرف‎آب‎جهانی،‎مصرف‎میانگین‎برابر‎دو‎ایرانی‎هر‎عبارتیبه‎،دباش‎می‎روزشبانه‎در

‎مورد‎در‎مدونی‎و‎دقیق‎ریزیبرنامه‎هنوز‎-خانگی‎مصارف‎ویژه‎به‎-هاقسمت‎همه‎در‎آبی‎منابع‎مدیریت‎ضرورت‎و‎جویی
فرهنگ‎جهت‎در‎لازم‎اقدامات‎لذا،‎(Madani, 2014.)‎است‎هگرفتن‎صورت‎کشور‎خانگی‎بخش‎در‎آب‎مصرف‎کاهش
‎بهبود‎در‎مردم‎مشارکت‎شافزای‎به‎دتوان‎می‎آب،‎حیاتی‎ارزش‎به‎نسبت‎مردم‎در‎حساسیت‎ایجاد‎و‎عمومی‎سازیِ

‎غالب‎رویکرد‎در‎ساسیا‎رتجدیدنظ‎مشارکت،‎از‎سطحی‎چنین‎به‎رسیدن‎برای‎نماید.‎شایانی‎کمک‎کشور‎پایدار‎حکمرانی
‎محوریمردم‎مدیریت‎پایه‎بر‎هامسئولیت‎و‎اختیارات‎ها،نقش‎بازتعریف‎و‎آب‎حکمرانی‎گفتمان‎ذیل‎،کشور‎آب‎مدیریت

‎(Dehghani et al., 2018; Ahmadipoor and Ahmadi, 2020.)‎است‎الزامی‎،آب
‎دلایل‎،آب‎از‎وریبهره‎پایین‎بازده‎و‎نامناسب‎تخصیص‎،مدیریت‎سوء‎کنار‎در‎،گسترده‎و‎دسترس‎در‎اطلاعات‎نبود
‎هایجریان‎بارندگی،‎مانند)‎هیدرولوژی‎هایداده‎،مثال‎برای‎.دشو‎می‎محسوب‎یآب‎منابع‎حکمرانی‎توانایی‎عدم‎اصلی

‎هایداده‎از‎مندیبهره‎دیگر،‎طرف‎از‎.هستند‎موجودنا‎و‎دسترسی‎قابل‎غیر‎یا‎و‎ناقص‎و‎پراکنده‎غیره(‎و‎تبخیر‎سطحی،
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‎به‎مربوط‎هایداده‎به‎دسترسی‎چنین‎هم‎دارد.‎دولتی‎هایسازمان‎مجوزهای‎به‎نیاز‎،وجودم‎افتهینیتدو‎و‎شدهبندی‎طبقه
 ,.‎(Dehghani et alاست‎محدود‎،(آب‎از‎سالانه‎برداشت‎میزان‎یا‎و‎زیرزمینی‎آب‎سطح‎تراز‎شامل)‎زیرزمینی‎یها‎آب

2018; Ahmadipoor and Ahmadi, 2020.)‎علاوه‎بر‎این‎،موارد‎توجهیکم‎به‎شرایط‎بومی‎یمستول‎بر‎سامانه‎یها‎
‎پایدار‎محیطی‎توسعه‎ساززمینه‎هامدت‎برای‎زندگی،‎محیط‎با‎انسان‎پیوند‎طریق‎از‎)که‎کشور‎آب‎مدیریت‎و‎حاکمیت

‎موجبات‎و‎گردید‎سیلاب‎کنترل‎هایسازه‎و‎بندانآب‎قنات،‎مانند‎هیدرولیکی‎هایسازه‎از‎استفاده‎تغییر‎باعث‎(است‎هبود
‎را‎(ها‎طرح‎نوع‎این‎آغاز‎زمان‎در‎اجرایی‎الزامات‎نظرگرفتندر‎دونب)‎نوگرایانه‎عصر‎به‎سنتی‎آبیاری‎فاز‎از‎زدهشتاب‎ورود
‎هاچشمه‎و‎هاقنات‎از‎بسیاری‎شدنخشک‎به‎و‎کرد‎پیدا‎افزایش‎آبیاری‎تجه‎هاچاه‎از‎یبردار‎بهره‎ادامه،‎در‎نمود.‎مهیا

‎آب،‎استحصال‎هزینه‎افزایش‎بر‎علاوه‎کشور،‎مناطق‎اکثر‎در‎زمینیرزی‎یها‎آب‎طحس‎توجه‎قابل‎کاهش‎این‎انجامید.
زیست‎خوردنبرهم‎نهایت‎در‎و‎هاآبخوان‎شکل‎رفتندست‎زا‎،زایی‎نبیابا‎اراضی،‎شورشدن‎زمین،‎تنشس‎همچون‎یعواقب
‎(Banihabib and Ghafouri Kharanagh, 2018.)‎داشت‎خواهد‎دنبال‎به‎را‎منطقه‎بوم

‎
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‎ساز‎زمینه‎و‎کنندهتعیین‎آن،‎به‎آسان‎دسترسی‎و‎کیفیت‎،کمیت‎که‎دشو‎می‎تلقی‎بشر‎حیات‎برای‎کلیدی‎عنصر‎یک‎آب
‎حاضر،‎حال‎در‎(Trimble et al., 2022; Jiménez et al., 2020.)‎بود‎خواهد‎هاتمدن‎قتصادیا-اجتماعی‎پایدار‎توسعه
‎را‎آب‎بحران‎ناکارآمد،‎مدیریت‎ترمهم‎همه‎از‎و‎صنعتی‎هایپیشرفت‎شهرنشینی،‎افزایش‎دلیل‎به‎آب،‎منابع‎بر‎شدید‎فشار
‎جهانی،‎هایسازمان‎آمار‎براساس‎(Edalat and Abedi, 2017.)‎است‎کرده‎تبدیل‎جدید‎عصر‎چالش‎تریناساسی‎به

‎تقاضا‎2050،‎سال‎تا‎که‎دشو‎می‎بینیپیش‎و‎ندکن‎می‎زندگی‎آبی‎تنش‎تحت‎مناطق‎در‎جهان‎جمعیت‎از‎درصد‎40‎امروزه
‎در‎آب‎نابرابر‎توزیع‎با‎همراه‎واقعیت،‎این‎(Trimble et al., 2022.)‎یابد‎افزایش‎درصد‎55‎تا‎مناطق‎برخی‎در‎آب‎برای
‎(Bayu et al., 2020.)‎کند‎می‎تهدید‎یشپ‎از‎بیش‎را‎غذایی‎امنیت‎که‎بود‎خواهد‎متعددی‎هایتنش‎منشأ‎ی،لم‎و‎جهانی‎سطح

‎از‎ناشی‎که‎دشو‎می‎محسوب‎دولتی‎بحران‎یک‎اساسا‎ً،آب‎بحران‎که‎دارد‎اذعان‎آب‎جهانی‎مشارکت‎سازمان‎حال،‎این‎با
‎آب‎مدیریت‎با‎مرتبط‎مشکلات‎از‎بسیاری‎ست.ها‎سیاست‎و‎آب‎منابع‎مدیریت‎به‎مربوط‎هایشیوه‎بین‎هماهنگی‎عدم
‎آینده‎و‎فعلی‎شرایط‎با‎متناسب‎اساسی‎اصلاحات‎مستلزم‎که‎آن،‎کمبود‎تا‎دگرد‎میبر‎حاکمیتی‎های‎اشتباه‎به‎تر‎بیش
‎قلمداد‎حاضر‎قرن‎نیادیبن‎هایچالش‎از‎یکی‎،آب‎منابع‎پایدار‎مدیریت‎بنابراین،‎(Pahl-Wostl, 2015.)‎دباش‎می‎هادولت
‎است‎محدود‎بسیار‎،آب‎حاکمیت‎موفق‎اصلاح‎شرایط‎و‎آب‎حکمرانی‎یها‎سامانه‎مورد‎در‎ما‎دانش‎حال‎عین‎در‎.دشو‎می
(Rowbottom et al., 2022; Newig et al., 2016.)‎مفهوم‎حکمرانی‎آب،‎برای‎درک‎هایپیچیدگی‎هایفرایند‎طتبمر‎اب‎

‎کشد.‎می‎تصویر‎به‎را‎آب‎منابع‎مدیریت‎برای‎مطلوب‎بستر‎و‎رودمی‎رکابه‎یآب‎وریبهره
‎مدیریت‎عرصه‎در‎هامشی‎خط‎جهت‎تغییر‎از‎نشان‎ر،اخی‎هایدهه‎در‎آب‎حکمرانی‎با‎مرتبط‎هایپژوهش‎افزایش

‎را‎آن‎برخی‎که‎ایران‎در‎آب‎نامناسب‎وضعیت‎،کنونی‎شرایط‎در‎(Pahl-Wostl et al., 2022.)‎دارد‎بآ‎منابع
 ‎(Ahmadipoor andدشو‎می‎تلقی‎کشور‎روییشپ‎اتتهدید‎و‎مسائل‎نتریمهم‎از‎ند،کن‎می‎تعبیر‎«آبی‎ورشکستگی»

Ahmadi, 2020; Akbari et al., 2018.)‎به‎طور‎،کلی‎بحران‎آب‎در‎نایرا‎ناشی‎از‎عوامل‎متعددی‎است‎و‎این‎تنوع‎ناشی‎
‎ناقص‎کدر‎.ندکن‎می‎ایفا‎آب‎حوزه‎در‎گذاریتأثیر‎نقش‎که‎است‎افرادی‎و‎هاسازمان‎،نهادها‎ها،زیرساخت‎وسیع‎طیف‎از
‎زراعی‎محصولات‎خودکفایی‎یها‎سیاست‎سدسازی،‎اشکال‎رد‎توسعه‎به‎ایسازه‎هنگا‎توسعه،‎یجابه‎گسترش)‎توسعه‎از
‎سرزمین،‎آمایش‎کلان‎راهبرد‎بچارچو‎در‎مناطق‎استعداد‎رفتنگنادیده‎،بالادستی‎اسناد‎و‎قوانین‎رد‎نارسایی‎غیره(،‎و

تخصص‎به‎توجهیکم‎،ایهضحوبین‎انتقال‎یها‎طرح‎آب،‎دولتی‎متولیان‎نمیا‎ناهماهنگی‎،اننفع‎ذی‎مشارکت‎عدم
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‎کارگیریبه‎تقاضا،‎و‎عرضه‎میان‎شکاف‎دولتی،‎مدیریت‎رد‎ضعف‎آب،‎مصارف‎خصوص‎در‎لازم‎یها‎شفافیت‎نبود‎گرایی،
‎از‎بحران‎انباشت‎تدرنهای‎و‎کشور‎آب‎حکمرانی‎جایگاه‎فتضعی‎باعث‎که‎هستند‎مسائلی‎همه‎غیره،‎و‎مقطعی‎یها‎حل‎راه
‎توسعه‎و‎اجرا‎(Ahmadipoor and Ahmadi, 2020; Madani, 2014; Mir Emadi, 2016.)‎است‎شده‎ناحیه‎این
‎در‎ویرانگری‎تبعات‎دتوان‎می‎هستند(‎نآ‎طرفدار‎نهادها‎از‎برخی‎و‎دولت‎کماکان‎)که‎ایحوضه‎میان‎آب‎انتقال‎یها‎طرح
‎صورت‎گشاییراه‎و‎شناسیمسئله‎دمقص‎آبریز‎حوضه‎در‎باید‎،کار‎راه‎به‎یافتن‎دست‎برای‎باشد.‎داشته‎بالادست‎حوزه‎در

‎و‎سرزمین(‎آمایش‎راهبرد‎به‎ااتک)‎منطقه‎ظرفیت‎و‎توانمندی‎چارچوب‎در‎آبریز‎حوضه‎مقتضیات‎باید‎،چنین‎هم‎گیرد.
‎نامناسب‎محصولات‎برخی‎یجایگزین‎یا‎حذف‎کشاورزی،‎نوع‎صنعت،‎وضعیت‎حوضه،‎هیدرولوژی‎و‎اقلیم)‎آبریز‎حوضه

‎شود.‎حل‎و‎بررسی‎غیره(‎و‎اقلیمی‎و‎آبی‎وضعیت‎چارچوب‎در
‎از‎قبل‎دوره‎1-‎شامل‎گذاریقانون‎دوران‎تاریخی‎روند‎به‎توجه‎با‎قوانین‎منظر‎از‎ایران‎در‎آب‎حکمرانی‎تحلیل

‎که‎دهد‎می‎نشان‎آب،‎عادلانه‎توزیع‎قانون‎تصویب‎از‎پس‎دوران‎3-‎و‎آب‎شدن‎ملی‎قانون‎اجرای‎دوره‎2-‎آب،‎شدن‎ملی
‎پایین‎وریبهره‎ممنوعه،‎هایدشت‎تعداد‎افزایش‎ها،چاه‎از‎برداشت‎رویهبی‎افزایش‎همچون‎مشکلاتی‎تشدید‎و‎تداوم‎با

‎قوانین‎نامناسب،‎کشت‎الگوی‎و‎آب‎مترمکعب‎هر‎ازای‎به‎کشور‎داخلی‎ناخالص‎تولید‎کم‎افزودهارزش‎به‎توجه‎با‎آب
‎کشور‎در‎راهبردی‎هایسازوکار‎دیگر،‎عبارت‎به‎است.‎نکرده‎چندانی‎کمک‎مشکلات‎رفع‎به‎زمان،‎طول‎در‎شده‎تصویب

 ;‎(Amini and Fatholepour Kami, 2019; Mirnizami and Bagheri, 2016است‎نشده‎تبیین‎کارآمد‎طور‎به

Mohammadi Kangrani and Rafsanjani-Najad, 2014.)‎با‎بررسی‎منابع‎موجود‎پیرامون‎حکمرانی‎آب‎در‎،کشور‎
‎موانع‎شناسایی‎آب،‎خوب‎حکمرانی‎تعریف‎و‎کشور‎بآ‎مدیریت‎رد‎رویکرد‎تغییر‎برای‎گام‎نخستین‎که‎رسدمی‎نظر‎به

‎،حکمرانی‎هایشاخص‎ارتقای‎در‎مناسبی‎تظرفی‎کشور‎بالادستی‎اسناد‎باشد.‎حوزه‎این‎بر‎حاکم‎ساختاری‎و‎قانونی
‎برای‎لازم‎هایظرفیت‎ی،جار‎مقررات‎و‎نقوانی‎اما،‎.دارند‎آب‎منابع‎یکپارچه‎مدیریت‎و‎پایدار‎توسعه‎اهداف‎به‎دستیابی

 ‎(Akbari et al., 2018; Vahid andاست‎اجرایی‎هن‎و‎یراهبرد‎بالادستی‎اسناد‎ماهیت‎چراکه‎،ندارد‎را‎مقاصد‎این‎به‎نیل

Ranjbar, 2017).‎بررسی‎منابع‎موجود‎نشان‎می‎دهد‎که‎رویکرد‎حکمرانی‎فعلی‎آب‎،کشور‎کنش‎انگر‎مختلف‎در(‎حوزه‎
‎مداخله‎هایگیر‎تصمیم‎در‎نزنامتوا‎قدرت‎با‎مراتبی‎سلسله‎ساختار‎یک‎در‎را‎زیست(‎محیط‎و‎صنعت‎شرب،‎کشاورزی،

‎متقابل‎یادگیری‎و‎بحث‎،وگو‎گفت‎تعامل،‎جهت‎بازدارنده‎عاملی‎عنوان‎به‎آب‎حکمرانی‎ساختار‎توازن‎عدم‎این‎و‎دهد‎می
‎در‎آب‎حکمرانی‎سامانه‎رفتار‎تنوع‎عدم‎و‎پذیریانعطاف‎کاهش‎باعث‎دتوان‎می‎که‎دشو‎می‎قلمداد‎انگر‎کنش‎بین‎در

‎گردد‎سیل(‎و‎خشکسالی‎اقلیم،‎تغییر‎)مانند‎بیرونی‎هایمحرک‎و‎ایران(‎آبی‎فقر‎)مانند‎ذاتی‎هایمحرک‎با‎مواجهه
(Ahmadipoor and Ahmadi, 2020; Dehghani et al., 2018; Ansari and Zarand, 2021.)‎با‎نگاهی‎به‎پژوهش‎های‎
‎ناقص‎اطلاعات‎و‎هاداده‎؛برشمرد‎زیر‎شرح‎به‎را‎ایران‎در‎آب‎حکمرانی‎ناکامی‎عوامل‎ترینمهم‎از‎برخی‎توان‎می‎ذشته،گ
‎مدت‎کوتاه‎هایبرنامه‎از‎استفاده‎(Ahmadipoor and Ahmadi, 2020،)‎آب‎یگذار‎سیاست‎برای‎استفاده‎جهت‎دقت‎کم‎و
‎بدون‎ورود‎کشور،‎آب‎منابع‎پایدار‎بهبود‎جهت‎بلندمدت‎راهبردهای‎کارگیریبه‎عدم‎و‎زدهشتاب‎داروهایینوش‎عنوان‎به

 ,‎(Ahmadipoor and Ahmadiمتعدد‎ظاهرا‎ًو‎غیرمتخصص‎مدیران‎انتصاب‎آب،‎گذاری‎سیاست‎در‎اقتصادی‎بخش‎برنامه

2020،)‎عدم‎شفافیت‎و‎رسانیاطلاع‎کافی‎در‎حوزه‎سیاست‎یگذار‎و‎تصمیم‎هاییگیر‎،آب‎تعدد‎بیش‎از‎حد‎ذی‎اننفع‎
‎اهمیت‎وجود‎با‎سرزمینی‎آمایش‎الزامات‎و‎توجیهات‎به‎توجهیکم‎(Madani, 2014،)‎کشور‎آب‎حکمرانی‎ساختار‎دلیل‎به

‎میان‎شکاف‎ایجاد‎و‎جمعیت‎گسیختهلجام‎افزایش‎(Amini and Fatholepour Kami, 2019،)‎بالادستی‎اسناد‎در‎موضوع
‎انبردار‎بهره‎به‎تر‎بیش‎توجه‎(Iranian Water Policy Research Institute, 2014،)‎کشور‎در‎آب‎تقاضای‎و‎عرضه
سازمان‎حضور‎برای‎تخصصی‎نهاد‎فقدان‎(Dehghani et al., 2018،)‎بردار‎بهره‎هایگروه‎سایر‎گرفتننادیده‎و‎شهری
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‎از‎گشاییگره‎جهت‎اجرایی‎مراجع‎و‎علمی‎مراجع‎بین‎عمیق‎شکاف‎وجود‎آب،‎زیستی‎محیط‎های‎موضوع‎عرصه‎در‎یافته
 ‎(Iranian Water Policyتوسعه(‎جای‎به‎)گسترش‎سدسازی‎سیاست‎در‎توسعه‎از‎نادرست‎درک‎کشور،‎آب‎مسائل

Research Institute, 2014; Madani, 2014)‎و‎عدم‎الگوسازی‎و‎هایآموزش‎مؤثر‎هارسانه‎در‎تبیین‎مسائل‎آب‎کشور‎
(Ahmadipoor and Ahmadi, 2020.)‎

‎تغییر‎شک‎بدون‎رو،‎این‎از‎و‎است‎تغییر‎سال‎70‎از‎بیش‎محصول‎شده،‎نمایان‎ایران‎آب‎حکمرانی‎ساختار‎در‎چهآن
‎یا‎گذاریاندیشه‎به‎سپس‎و‎شود‎بهینه‎موجود‎وضعیت‎باید‎نخست‎د.باش‎می‎پُرهزینه‎و‎بَرزمان‎بسیار‎هاسازوکار‎این

‎به‎نامتقارن،‎قدرت‎توزیع‎با‎سالاروانید‎مراتبیهلسلس‎ساختار‎از‎عبور‎که‎چرا‎.گردد‎توجه‎آب‎حکمرانی‎در‎نهادی‎تغییرات
پروژه‎به‎دادنپایان‎بدون‎جدید‎ایپروژه‎آغاز‎مثابه‎به‎کنونی،‎شرایط‎ثبیتت‎و‎سازیبهینه‎بدون‎دیگری‎نوین‎ساختار‎هر

‎و‎مصوبات‎ین،قوان‎راهبردها،‎ینتدو‎با‎یسازمان‎بعُد‎یتتقو‎بنابراین،‎(Akbari et al., 2018.)‎است‎قبلی‎ناتمام‎های
‎یاثربخش‎افزایش‎،چنین‎هم‎.است‎یتاهم‎حائز‎آب‎منابع‎یریتمد‎در‎یکپارچه‎یکردرو‎یاجرا‎یبرا‎کارآمد‎یلاتتشک
‎ممانعت‎هدف‎با‎هاآن‎مستمر‎رصد‎و‎اجرا‎به‎وابسته‎ربط،یذ‎یتیحاکم‎یساختارها‎و‎یحقوق‎یسازوکارها‎ییکارا‎و‎ینقوان
‎یمبتن‎و‎فعال‎یگرمتنظی‎براساس‎قانون،‎یتحاکم‎تحت‎ایسامانه‎استقرار‎،لذا‎است.‎یعموم‎منافع‎از‎انحراف‎هرگونه‎از
‎یدادرس‎و‎ییگوپاسخ‎یزن‎و‎یگیر‎تصمیم‎فرایند‎در‎مشارکت‎یت،شفاف‎)یعنی‎مطلوب،‎یحکمران‎یحقوق‎هگانسه‎اصول‎بر
‎بر‎تأکید‎با‎اجرایی‎پیشنهادهای‎.سدریم‎نظرهب‎یضرور‎کشور،‎آب‎یریتمد‎نظام‎ارتقای‎هدف‎با‎(منصفانه‎و‎یعسر

‎تدوین‎ضرورت‎مردمی،‎مشارکت‎فراگیرکردن‎؛برشمرد‎زیر‎شرح‎به‎توان‎می‎را‎آب‎حکمرانی‎پیرامون‎گذشته‎مطالعات
‎توانمندسازی‎محلی،‎بازیگران‎به‎قدرت‎واگذاری‎گران،مداخله‎بین‎مناسب‎قدرت‎توزیع‎مشارکت،‎برای‎قواعد‎و‎احکام
‎و‎اجتماعی‎انسجام‎تأمین‎آب،‎مصرف‎الگوی‎کاهش‎خصوص‎در‎سازی‎گفرهن‎نهاد،مردم‎های‎نسازما‎و‎محلی‎جوامع
‎و‎برد‎ظرفیت‎/گنجایش‎براساس‎استفاده‎و‎آب‎حقوق‎/مالکیت‎برای‎ضوابط‎ارائه‎محلی،‎جوامع‎برای‎پایدار‎معیشت
‎عملی‎هایکار‎راه‎گذشته،‎منابع‎به‎توجه‎با‎،چنین‎هم‎انطباقی.‎مدیریت‎و‎زیست‎محیط‎از‎حفاظت‎تقویت‎و‎منابع‎بازسازی

‎شرایط‎در‎کشور‎آبی‎نیازهای‎جبران‎برای‎عملی‎هایکار‎راه‎با‎کنونی‎بحرانی‎شرایط‎در‎کشور‎آبی‎نیازهای‎جبران‎برای
‎از‎استفاده‎مدیریت‎بالادستی،‎قوانین‎نتدوی‎با‎هاآن‎شناختن‎رسمیت‎به‎و‎ها‎آبپس‎به‎توجه‎ضرورت‎،کنونی‎بحرانی

‎است‎شده‎عنوان‎بخش(‎این‎در‎کشور‎آب‎درصد‎90‎از‎بیش‎مصرف‎به‎توجه‎با)‎کشاورزی‎الگوی‎اصلاح‎و‎ها‎آبروان
(Ahmadipoor and Ahmadi, 2020.)‎بیان‎ذکر‎این‎نکته‎نیز‎دارای‎اهمیت‎است‎که‎دستیابی‎هب‎حکمرانی‎پایدار‎و‎مطلوب‎

‎و‎مشارکت‎همبست‎با‎بلکه‎،نیست‎میسر‎تنهایی‎به‎دولت،‎یک‎حتی‎و‎وزارتخانه‎یک‎دستگاه،‎یک‎وسیلهبه‎آب‎منابع
 بود.‎خواهد‎ریپذامکان‎آب‎اننفع‎ذی‎و‎نهادمردم‎هایتشکل‎ها،سازمان‎مدنی،‎جامعه‎دولت،‎همکاری

‎
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