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Environmental considerations should be a priority for project 

implementers. Environmental impacts are one of the key pillars of 

sustainable development. This study examines the environmental 

assessment of the irrigation and drainage network in Varamin, located in 

Tehran Province. To achieve the research objective, significant positive 

and negative impacts resulting from the project implementation were 

identified and predicted using the ICOLD matrix. The environmental 

impact assessment matrix for the implementation option of the Varamin 

drainage network, along with the cumulative effects, is presented. The 

implementation option was evaluated in three phases: construction, 

operation, and post-impact mitigation measures. Of all the impacts, 

32.88% pertained to the physical environment, 27.76% to the natural 

environment, and 39.36% to the socio-economic environment. The most 

significant positive impacts resulting from the implementation of the 

Varamin drainage network include 14 effects. After mitigation measures 

were taken, 2 effects were observed in the physical environment, 2 effects 

in the natural environment, and 2 effects in the socio-economic 

environment. 
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‎اولو‎دیبا‎ستیز‎طیتوجه‎به‎مح ‎اثرات‎ز‎انیمجر‎تیدر ‎ارکان‎کل‎یکی‎یطیمح‎ستیپروژه‎باشد. ‎یدیاز
در‎استان‎‎نیورام‎کشی‎زهو‎‎یاریشبکه‎آب‎یطیمح‎ستیز‎یابیارز‎یمطالعه‎به‎بررس‎نیاست.‎ا‎داریتوسعه‎پا
‎براپردازد‎یتهران‎م ‎توجه‎قابل‎یاثرات‎مثبت‎و‎منف‎ینیب‎شیو‎پ‎ییشناسا‎،پژوهشبه‎هدف‎‎یابیدست‎ی.
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اجرا‎در‎‎نهیاثرات‎آن،‎ارائه‎شده‎است.‎گز‎یجمع‎جبر‎همراه‎به‎ن،یورام‎کشی‎زهشبکه‎‎یاجرا‎نهیگز‎یبرا

درصد88/32‎‎شد.‎از‎کل‎اثرات،‎‎یابیو‎اقدامات‎پس‎از‎کاهش‎اثرات‎ارز‎یبردار‎سه‎مرحله‎ساخت،‎بهره
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‎،اثرات‎کاهش‎اقدامات‎از‎پس‎.دواست‎مح‎در‎طیاثر‎یکیزیف،‎دو‎مح‎در‎طیاثر‎یعیبط‎‎دوو‎مح‎در‎طیاثر‎
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 879 نو همکارا مریم اسلامی/  کولدیآ سیماتر از استفاده با نیورام دشت یکش زه و یاریآب شبکه یاجرا یطیمح ستیز اثرات یابیارز

 . مقدمه1
‎را‎کشاورزی‎محصولات‎پایدار‎تولید‎برای‎موجود‎منابع‎از‎استفاده‎حداکثر‎،غذایی‎مواد‎به‎فزاینده‎نیاز‎و‎جمعیت‎افزایش

مکانی‎و‎زمانی‎خشک،‎کمبود‎بارندگی‎سالانه،‎پراکندگی‎‎ضروری‎ساخته‎است.‎قرارگیری‎ایران‎در‎مناطق‎خشک‎و‎نیمه
‎جوّ ‎نزولات ‎و ‎زیرساخت‎چنین‎همی ‎توسعه ‎به ‎نیاز ‎دلایل ‎جمله ‎از ‎غذایی، ‎محصولات ‎برای ‎تقاضا ‎بخش‎‎رشد های

‎ ‎کشور ‎(Dahnavy and Kozehgar, 2019‎رود‎می‎شمار‎بهکشاورزی‎در ‎اجرای‎پروژه(. ‎‎احداث‎و ‎کشی‎زههای‎آبیاری‎و
طور‎مؤثر‎موجب‎تغییر‎و‎تحول‎در‎‎هایی‎که‎به‎ناپذیر‎است.‎از‎جمله‎پروژه‎استفاده‎بهینه‎از‎منابع‎آبی،‎امری‎اجتناب‎منظور‎به

 ‎(Zarea andاشاره‎کرد‎کشی‎زههای‎سدسازی‎و‎آبیاری‎و‎‎توان‎به‎اجرای‎طرح‎اند،‎می‎زیستی‎شده‎شرایط‎طبیعی‎و‎محیط

Hayati 2015‎.)چالش‎به‎توجه‎با‎زیست‎های‎محیطمحیط‎به‎توجه‎که‎است‎لازم‎،جهانی‎و‎ملی‎ی‎‎آن‎از‎حفاظت‎و‎زیست
‎از‎ارکان‎مهم‎یکیهنوز‎‎محیطی‎زیستاثرات‎‎،یمباحث‎اقتصاد‎انیدر‎م‎.بیش‎از‎پیش‎در‎دستور‎کار‎مجریان‎قرار‎گیرد

‎بنابراین‎(UNEP, 2011است‎داریپا‎توسعه .)،‎ارز‎یابیکاربرد‎زیست‎1محیطی‎به‎برا‎معتبر‎روش‎یک‎عنوان‎به‎دستیابی‎ی
گیرندگان‎کمک‎کند‎‎ریزان،‎مدیران‎و‎تصمیم‎تواند‎به‎برنامه‎اهداف‎توسعه‎پایدار،‎اهمیت‎زیادی‎دارد.‎این‎ابزار‎مدیریتی‎می

‎زیست ‎اثرات‎بالقوه ‎پروژه‎تا ‎گزینه‎محیطی‎ناشی‎از ‎و ‎شناسایی‎کنند ‎را ‎پایدار ‎توسعه های‎منطقی‎برای‎‎های‎عمرانی‎و
ریزی‎‎طرح‎فرایندمحیطی‎در‎‎های‎اخیر،‎اجرای‎ارزیابی‎اثرات‎زیست‎در‎سال.‎را‎انتخاب‎نمایند‎این‎اثرات‎کاهش‎و‎مدیریت

زیست‎در‎سطح‎‎ی‎در‎میان‎ذینفعان‎مرتبط‎با‎توسعه‎پایدار‎و‎سازگاری‎با‎محیطگیر‎چشمها،‎موجب‎افزایش‎آگاهی‎‎پروژه
‎است ‎شده ‎(Gilbuena et al., 2013‎جهانی .)‎ ‎اثرات ‎ارزیابی ‎اصلی ‎ محیطی‎زیستهدف ‎از‎تأثیرشناسایی ‎ناشی ات

محیطی‎کمک‎‎به‎پیشگیری‎از‎مشکلات‎زیستتنها‎‎نه‎زیست‎است.‎این‎شناسایی‎های‎مختلف‎یک‎پروژه‎بر‎محیط‎فعالیت
‎بلکه‎‎می ‎نیز‎تسهیل‎می‎تصمیم‎فرایندکند، ‎برای‎نظارت‎مستمر‎بر‎‎نماید‎و‎فرصت‎گیری‎را ات‎پروژه‎فراهم‎تأثیرهایی‎را
‎(Snell and Cowell, 2006; Samarakoon and Rowan, 2008‎آورد‎می محیطی‎یک‎چارچوب‎‎ارزیابی‎اثرات‎زیست(.

بینی،‎کاهش‎و‎یا‎جبران‎اثرات‎مثبت‎و‎‎ریزی‎فیزیکی‎تمرکز‎دارد‎و‎قابلیت‎شناسایی،‎پیش‎قانونی‎است‎که‎بر‎روی‎برنامه
‎داراست‎منفی‎طرح ‎انجام‎ارزیابی‎اثرات‎زیستها‎در‎سال‎(Karlson et al., 2014.)‎های‎گوناگون‎را محیطی‎در‎‎ی‎اخیر،
زیست‎در‎‎توجهی‎در‎منافع‎دخیل‎در‎توسعه‎پایدار‎و‎سازگار‎با‎محیط‎ها،‎موجب‎افزایش‎آگاهی‎قابل‎ریزی‎پروژه‎روند‎طرح

ها‎‎محیطی‎طرح‎متعددی‎در‎خصوص‎ارزیابی‎اثرات‎زیست‎های‎پژوهش‎(Gilbuena et al., 2013‎.)سطح‎جهانی‎شده‎است
‎پروژ ‎است‎هو ‎شده ‎انجام ‎مختلف ‎چالش‎.های ‎بررسی ‎برای ‎یکپارچه ‎ماتریس ‎یک ‎آیکولد ‎پیچیده‎‎ماتریس های
‎بهره‎زیست ‎و ‎احداث ‎با ‎مرتبط ‎ماتریس‎‎محیطی ‎این ‎است. ‎آب ‎مخازن ‎و ‎سدها ‎از ‎و‎تأثیربرداری ‎سدها ‎روی ‎بر ات
‎(Nikravan et al., 2018.)‎‎آبی‎را‎موردارزیابی‎قرار‎داده‎است‎های‎برق‎نیروگاه

Mousavi‎(‎همکاران‎ ‎ماتریس2012‎و ‎از ‎استفاده ‎با )LEOPOLD‎‎ ‎ارزیابی‎اثرات‎زیستICOLD‎و محیطی‎سد‎به
‎بیش ‎که ‎گرفتند ‎نتیجه ‎و ‎بلوچستان‎پرداختند ‎استان‎سیستان‎و ‎در ترین‎پیامدهای‎منفی‎مربوط‎به‎محیط‎‎مخزنی‎کور

شود.‎برداری‎مشاهده‎میاجتماعی‎در‎فاز‎بهره‎-اقتصادیترین‎پیامدهای‎مثبت‎در‎محیط‎‎فیزیکی‎در‎فاز‎ساختمانی‎و‎بیش
Ataei et al.‎(2018‎)بهره‎با‎روش‎از‎گیری ICOLD مؤلفه‎ارزیابی‎به‎ارزیابی‎های‎زیست‎‎شبکه‎احداث‎با‎مرتبط‎محیطی

‎ ‎راستای‎توسعه‎روستای‎دربند‎فیض‎کشی‎زهآبیاری‎و ‎نتایج‎این‎مطالعه‎نشان‎در ‎استان‎فارس‎پرداختند. ‎در داد‎که‎‎آباد
 .است148‎طور‎کلی‎مثبت‎بوده‎و‎امتیاز‎آن‎‎زیست‎به‎پیامدهای‎ناشی‎از‎این‎طرح‎بر‎محیط

Sarbazi and Akbari‎(2019‎به‎پژوهشی‎طی‎نیز‎)زیستیا‎محیط‎اثرات‎رزیابی‎‎این‎در‎.پژوهشپرداختند‎،‎ارزیابی‎به
‎محیطاثرات‎به‎رضوی‎خراسان‎ ‎نتایج‎نشان‎داد‎که‎‎زیستی‎احداث‎سد‎گلبو‎در ین‎آثار‎تر‎بیشروش‎آیکولد‎پرداخته‎شد.

‎امتیاز‎-مثبت‎پروژه‎مربوط‎به‎اثرات‎اقتصادی ‎وجود23‎اجتماعی‎)با ‎از‎سوی‎دیگر، ‎است. ‎اثرات‎منفی‎تر‎بیش( ین‎تعداد
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‎امتیاز‎با(‎محیط8بیولوژیکی‎مخرب‎آثار‎تأییدکننده‎)‎می‎پروژه‎این‎زیستی‎باش‎ به‎ارزیابی‎،‎(2022و‎همکاران‎)‎پور‎ذرتید.
شده‎پرداختند.‎‎با‎استفاده‎از‎دو‎روش‎ماتریس‎آیکولد‎مرسوم‎و‎آیکولد‎اصلاح‎کشی‎زهزیستی‎شبکه‎آبیاری‎و‎‎اثرات‎محیط

‎،نتیجه‎ ‎در ‎و ‎نشان‎داده ‎خود ‎منطقی‎از ‎برآوردی‎خوب‎و ‎ارزیابی‎اثرات، ‎ماتریس‎در نتایج‎پژوهش‎نشان‎داد‎که‎هر‎دو
‎ ‎آبیاری‎و ‎.et alGhanian ‎(2023‎.باشد‎کوثر‎موردتأیید‎می‎کشی‎زهاجرای‎شبکه ‎ارزیاب( ‎به اجرای‎‎محیطی‎زیستی‎آثار

‎و‎آبیاری‎شبکه‎در‎اراضی‎احیای‎زهطرح‎کشی‎روش‎از‎استفاده‎با‎شوشتر‎میاناب‎‎داد‎نشان‎پژوهش‎نتایج‎پرداختند‎آیکولد
امتیاز(‎است‎و‎محیط‎اکولوژیکی‎با761‎‎ین‎آثار‎مثبت‎)تر‎بیشاقتصادی‎دارای‎‎-پیامدهای‎اجرای‎طرح‎محیط‎اجتماعی

49-‎بیش‎تر‎تأثیرین‎است‎داشته‎محیط‎بر‎را‎منفی.‎
‎ارزیابی‎به‎،حاضر‎پژوهش‎زیستدر‎محیطی‎‎و‎آبیاری‎زهشبکه‎کشی‎‎.است‎شده‎پرداخته‎تهران‎استان‎در‎واقع‎ورامین

‎شناسا ‎به ‎پ‎ییاقدام ‎منف‎ینیش‎بیو ‎مثبت‎و ‎اجرا‎یناش‎یاثرات‎مهم ‎فازها‎یاز ‎در ‎‎یساختمان‎یطرح ‎برداری‎بهرهو
‎بعد‎موردبررسی ‎گام ‎سپس‎در ‎است. ‎گرفته ‎‎یشناس‎روش‎یقرار ‎مذ‎یابیارز‎فرایندانجام ‎طرح ‎تجزکاثرات ‎و ‎و‎یور ه

‎اجرا‎یناش‎یها‎لیتحل ‎یدو‎گز‎یور‎طکطرح‎مذ‎یبراICOLD‎س‎ین‎روش‎ماتریا‎‎یاز ‎و‎عدم‎اجرا قرار‎‎مدنظرنه‎اجرا
‎‎‎‎‎‎‎شده‎است.‎‎ییمختلف‎شناسا‎یاجرا‎و‎عدم‎اجرا‎در‎فازها‎یها‎نهیاز‎گز‎یکهر‎‎یگرفته‎است‎و‎اثرات‎عمده‎مثبت‎و‎منف

‎

 شناسی پژوهش روش .2

 منطقه مطالعاتی یها یژگیت و ویموقع .1. 2

‎ ‎در ‎مطالعاتی ‎ورام‎یشرق‎جنوب‎یلومتریک61‎محدوده ‎شهرستان ‎در ‎و ‎واقعیتهران ‎است.‎ن ‎شامل‎یا‎شده ‎محدوده ن
37‎درجه‎و‎51‎‎تادقیقه29‎‎درجه‎و‎51‎‎محدوده‎جغرافیایی‎موردمطالعه،‎در‎حدفاصل‎شهرستان‎ورامین‎است.‎یروستاها
‎35‎‎و‎شرقی‎طول‎دقیقه ‎و 10‎‎درجه ‎35‎‎تادقیقه ‎و ‎در‎واقع‎نیورام‎شهرستان‎در‎یشمال‎عرض‎دقیقه27‎درجه
دارد.‎میزان‎انتقال‎آب‎از‎‎مترمربعهزار‎کیلو104‎دشت‎مساحتی‎در‎حدود‎این‎.‎قرارگرفته‎است‎تهران‎استان‎یغرب‎جنوب

‎حدود‎ورامین‎آبیاری‎شبکه‎به‎ورامین‎کانال‎شبکه‎7طریق‎است‎ثانیه‎بر‎مترمکعب‎(Valivand et al., 2019‎.)‎مساحت
‎حدود‎،دارند‎قرار‎شبکه‎پوشش‎تحت‎که‎14اراضی‎است‎هکتار‎هزار‎(Minasadat and Mashal, 2014.)‎‎جمعیتی‎مراکز

‎از‎بیش‎و‎هستند‎قرچک‎و‎ورامین‎،پیشوا‎،پاکدشت‎شهرهای‎شامل‎شبکه‎این‎114مهم‎‎و‎آبیاری‎شبکه‎در‎زهروستا‎کشی‎
‎درنظرگرفتن‎اراضی‎کشاورزی‎پایین ‎با ‎دارند. ‎به‎حدود‎‎قرار ‎تعداد‎روستاها ‎افزایش‎خواهد‎یافت714‎دست‎شبکه، ‎روستا

(Anonymous, 2019‎.)موردمطال‎تولمنطقه‎قطب‎کشاورزیعه‎یدات‎دام‎یو‎‎.است‎کشور‎و‎تهران‎استان‎شهرستان‎ارتفاع
‎ًتقریبا‎دریا‎سطح‎از‎1444ورامین‎ویژگی‎از‎و‎بوده‎خشک‎دشت‎این‎اقلیم‎.است‎متر‎می‎آن‎های‎‎گرما‎،کم‎بارندگی‎به‎توان

ین‎دما‎را‎تر‎کمگراد،‎‎درجه‎سانتی11‎های‎خشک‎طولانی‎اشاره‎کرد.‎نواحی‎شمالی‎منطقه‎با‎میانگین‎دمای‎سالانه‎‎و‎دوره
هزار‎هکتار‎.130‎‎کنند‎ین‎دما‎را‎تجربه‎میتر‎بیشگراد،‎‎درجه‎سانتی13‎که‎نواحی‎جنوبی‎با‎میانگین‎دمای‎‎دارند،‎درحالی

در‎‎ینیت‎کارآفرین‎منطقه‎بوده‎و‎نشانگر‎هویرشد‎و‎توسعه‎ا‎یبرا‎ینه‎مطلوبین‎شهرستان‎زمیا‎یمستعد‎کشاورز‎یاراض
 ‎موقعیت‎جغرافیایی‎منطقه‎مطالعاتی‎را‎نشان‎می‎دهد.‎.(1)‎شکل‎ن‎منطقه‎استیتمام‎نقاط‎ا

‎

 طرح محیطی زیستاثرات  ینیب شیو پ ییشناسا .2 .2

حال،‎‎درآمد‎است.‎با‎این‎یهای‎خاک‎جهت‎افزایش‎تولید‎محصول‎و‎ارتقا‎،‎بهبود‎ویژگیکشی‎زههای‎‎هدف‎از‎ایجاد‎شبکه
های‎‎های‎خاک‎از‎طریق‎شبکه‎اند‎که‎هرچند‎بهبود‎ویژگی‎و‎دانشمندان‎متوجه‎شده‎گران‎پژوهش،‎در‎یکی‎دو‎دهه‎اخیر

تواند‎به‎احیای‎اراضی‎و‎افزایش‎محصولات‎کشاورزی‎منجر‎شود،‎این‎تنها‎یک‎روی‎سکه‎است.‎روی‎دیگر‎‎می‎کشی‎زه
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محیطی‎ناشی‎از‎،‎‎اثرات‎ناخواسته‎زیستگران‎روشن‎نشده‎طور‎کامل‎برای‎پژوهش‎این‎سکه‎که‎هنوز‎ابعاد‎و‎زوایای‎آن‎به
‎اگر‎شبکه‎احداث‎این‎شبکه ‎به‎هرحال، ‎بهره‎درنظرگرفتن‎تمامی‎جوانب‎به‎با‎کشی‎زههای‎‎هاست. ‎و برداری‎‎درستی‎اجرا

‎می ‎زیست‎شوند، ‎اثرات‎سوء ‎آن‎توان ‎حداقل‎رساند‎محیطی ‎به ‎را ‎ها .‎که‎است‎اصلی‎بخش‎ محیط‎زیست‎شامل‎چهار
از‎منابع‎آب،‎‎طورعمده‎بهمحیط‎فیزیکی5‎.‎و‎محیط‎اجتماعی‎،4‎محیط‎اقتصادی‎،3محیط‎طبیعی2محیط‎فیزیکی‎عبارتند‎از

که‎محیط‎اقتصادی‎‎شود،‎درحالی‎های‎گیاهی‎و‎جانوری‎می‎شده‎است.‎محیط‎طبیعی‎شامل‎زیستگاه‎خاک‎و‎گیاه‎تشکیل
گیرد.‎محیط‎اجتماعی‎نیز‎شامل‎‎های‎اقتصادی‎شکل‎می‎ها،‎مزارع‎کشاورزی‎و‎دیگر‎فعالیت‎از‎مراکز‎تولیدی‎مانند‎کارخانه

‎.‎باشد‎جوامع‎شهری،‎روستایی‎و‎خانوارها‎می
‎

 
Figure 1. Geographical location of the case study 

‎
‎نییتع‎یبردار‎پروژه‎در‎دو‎مرحله‎ساخت‎و‎بهره‎یها‎تیابتدا‎فعال‎،یطیمح‎ستیاثرات‎پروژه‎بر‎عوامل‎ز‎ینیب‎شیپ‎یبرا

‎ ‎هر ‎سپس‎اثر ‎ا‎کیشد، ‎عوامل‎ز‎ها‎تیفعال‎نیاز ‎بخش‎اثرات‎مختلف‎)اثرات‎‎موردبررسی‎یطیمح‎ستیبر ‎گرفت. قرار
‎منف ‎شبیمثبت‎و ‎ک( ‎محیورام‎کشی‎زهه ‎)محیط‎زین‎بر ‎طبیکیزیف‎یها‎طیست‎منطقه ‎اقتصاد‎یعی، ‎در‎یاجتماع‎-یو )

‎شکل‎یگ‎یقرار‎م‎موردبررسیها‎‎شکاز‎زه‎برداری‎بهرهو‎‎یمراحل‎ساختمان ‎ینیب‎شیو‎پ‎ییمراحل‎مختلف‎شناسا‎(2)رد.
‎دهد.‎‎‎یش‎میاثرات‎را‎نما
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‎
Figure 2. Diagram of the different stages of identifying and predicting the project's impacts on the environmental 

parameters of the case study 
‎

 طرح محیطی زیست  یابیارز یها نهیگز یبررس .3. 2

‎حداقل‎باید‎دو‎گزینه‎انتخاب‎شود‎که‎یکی‎از‎آن‎برای‎مقایسه‎گزینه ‎گزینه‎‎ها، «‎عدم‎اجرا»و‎دیگری‎گزینه‎»‎اجرا»ها
‎مربوط‎می ‎اجرای‎پروژه ‎اول‎به ‎گزینه ‎‎است. ‎که ‎این‎‎کشی‎زهخلاصه‎شامل‎احداث‎شبکه‎‎طور‎بهشود ‎در ورامین‎است.

است‎که‎در‎»‎عدم‎اجرا»گزینه‎دوم،‎گزینه‎‎.های‎کاهش‎اثرات‎نامطلوب‎معطوف‎شده‎است‎ای‎به‎روش‎گزینه،‎توجه‎ویژه
‎توجه‎به‎روند‎تغییرات‎محیط‎‎آن‎فرض‎می ‎وضعیت‎منطقه‎نسبت‎به‎وضع‎موجود‎با شود‎در‎صورت‎عدم‎اجرای‎پروژه،

شود،‎مدنظر‎قرار‎‎و‎تغییرات‎معمولی‎که‎در‎روند‎توسعه‎عمومی‎منطقه‎ایجاد‎می‎زیست‎در‎گذشته‎چه‎تغییراتی‎خواهد‎کرد
‎.‎شود‎ات‎گزینه‎اجرای‎پروژه‎بر‎محیط‎انجام‎میتأثیربرای‎درک‎بهتر‎میزان‎‎فرایندگیرد.‎این‎‎می
‎

 یابیانتخاب روش مناسب ارز .4. 2

‎از‎روش‎ماتریس ‎استفاده ‎این‎پژوهش، ‎در ‎ای‎روش‎مورداستفاده ‎در ‎اطلاعات‎از‎طریق‎انجام‎مطالعات‎هاست. ن‎بررسی،
‎‎.شود‎ای‎و‎بازدیدهای‎میدانی‎از‎منطقه‎موردمطالعه‎گردآوری‎می‎کتابخانه

‎

 (ICOLD) کولدیآ سیماتر .1. 4. 2

‎یمرجع‎جهان‎نیتررعنوان‎معتب‎به6‎بزرگ‎یسدها‎یالملل‎نیب‎یتهتوسط‎کم‎شده‎مورداستفاده‎در‎این‎پژوهش،‎ماتریس‎ارائه‎لگویا
‎که‎سدساز‎یها‎در‎ارتباط‎با‎مطالعات‎و‎پژوهش تهیه‎شده‎است‎با‎‎کشی‎های‎آبیاری‎و‎زه‎شبکه‎و‎در‎زمینه‎ارزیابی‎سدهای،

کاررفته‎برای‎هر‎خانه‎‎های‎به‎در‎این‎ماتریس،‎نظام‎علامتشده‎است.‎عنوان‎ملاک‎و‎معیار‎مطالعه‎حاضر‎استفاده‎‎اندکی‎تغییر‎به
کند‎‎دن‎اثر،‎اندازه‎اثر،‎احتمال‎وقوع‎و‎زمان‎شروع‎اثر‎است.‎در‎نهایت،‎این‎ماتریس‎مشخص‎میدهنده‎تخریبی‎یا‎سودمندبو‎نشان

زیستی‎پروژه‎را‎‎استفاده‎از‎این‎روش‎امکان‎بیان‎نتایج‎کیفی‎ارزیابی‎محیط.‎که‎آیا‎اثر‎در‎طرح‎موردنظر‎لحاظ‎شده‎است‎یا‎خیر
‎کم‎ّبه ‎میصورت ‎فراهم ‎ستون‎(Khodaie and Zandi, 2024.)‎آورد‎ی ‎است‎که ‎ماتریسی ‎روش‎شامل ‎محل‎‎این ‎آن های
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‎در‎دو‎فاز‎ساختمانی‎و‎بهره‎قرارگیری‎زیر‎فعالیت زیستی‎‎های‎آن‎به‎عوامل‎محیط‎دهد‎و‎ردیف‎برداری‎نشان‎می‎های‎پروژه‎را
‎بیان‎ویژگی‎(Karimi and Salehi, 2015.)‎اختصاص‎یافته‎است است،‎‎زیستهای‎هر‎اثر‎بر‎محیط‎از‎مزایای‎این‎ماتریس،

‎و‎اعداد‎به‎ای‎که‎علامت‎گونه‎به ‎تشریح‎می‎ها ‎(Mousavi et al., 2012‎کنند‎کاررفته‎در‎آن‎وضعیت‎و‎خصوصیات‎اثر‎را .)‎در
‎ماتریسICOLD‎پارامتر‎محیط‎های‎‎محدوده‎سه‎در‎زیستی‎1-‎‎طیمح‎یکیزیف،‎2-‎‎طیمح‎یکیولوژیب‎و‎3-‎طیمح‎یاجتماع،‎
‎فرهنگ‎یاقتصاد ‎پارامتر‎گیرند.‎موردبررسی‎قرار‎می‎یو ‎این‎روش‎در‎محل‎تلاقی‎اجزای‎فعالیت‎و زیستی‎در‎‎های‎محیط‎در
نوع‎اثر،‎شدت‎اثر،‎قطعیت‎اثر،‎زمان‎وقوع‎‎های‎کننده‎های‎اثر‎با‎استفاده‎از‎توصیف‎که‎اثری‎وجود‎داشته‎باشد،‎نوع‎ویژگی‎صورتی

‎آمده‎است.‎کشی‎و‎زه‎یاریمحیطی‎شبکه‎آب‎اثرات‎زیست‎یارهایمع(1‎شود.‎جدول‎)اثر‎و‎تداوم‎اثر‎بیان‎می
‎

Table 1. Environmental impact criteria of irrigation and drainage network (Khodabakhshi and Jafari, 2011) 
Effect criterion Type of effect 

Continuity of effect Temporary (T) 
Permanent (P) 

Time of effect Immediate (I) 
Long-term (L) 

Certainty of effect Certain (C) 
Probable (M) 

nature of the effect Positive (+) 
Negative (–) 

Intensity of effect (1-3) Low (1) 
Moderate (2), High (3) 

‎
‎‎ماتریس‎ایجاد‎از‎زیستموردنظرپس‎عامل‎هر‎با‎فعالیت‎هر‎تعامل‎،‎‎درتأثیرمحیطی‎گذار‎‎سلول(‎آن‎مشترک‎فصل

های‎مختلفی‎مانند‎نوع‎یا‎کیفیت،‎،‎‎این‎تعامل‎باید‎از‎جنبه‎ICOLDمربوطه(‎توضیح‎داده‎شده‎است.‎طبق‎روش‎پیشنهادی
‎ویژگی ‎اهمیت‎و ‎گیرد‎شدت‎یا ‎قرار ‎موردتوجه ‎سلول‎یهیبد‎.های‎پیامدها ‎مورد ‎ماتر‎ییها‎است‎در گونه‎‎چیه‎هکس‎یاز

ش‎مجموعه‎ینما‎مانده‎است.‎یخال‎موردنظرمربوط‎وجود‎ندارد،‎سلول‎‎محیطی‎زیستتور‎کت‎طرح‎و‎فاین‎فعالیب‎یارتباط
ر‎یپذ‎انکن‎نحو‎امیبه‎بهترICOLD‎س‎یها‎با‎استفاده‎از‎روش‎ماتر‎یژگیت‎و‎ویاثرات‎طرح‎موردمطالعه‎از‎نظر‎نوع،‎اهم

‎ارزیتأک‎است. ‎مطالعات ‎بررس‎یستیز‎طیمح‎اثرات‎‎یابید ‎با ‎رابطه ‎اجرایگز‎یدر ‎عدم ‎د‎ینه ‎بهتر ‎یپروژه ‎شد ‎در‎کده ه
‎موردبررسیپروژه(‎‎ینه‎)اجرا‎و‎عدم‎اجرایز‎هر‎دو‎گزین‎نیورام‎کشی‎زهه‎کپروژه‎شب‎یستیز‎طیاثرات‎مح‎یابیمطالعات‎ارز

هر‎‎یجمع‎جبرو‎‎نیورام‎کشی‎زهه‎کطرح‎شب‎ینه‎اجرا‎و‎عدم‎اجرایگز‎یطیمحستیاثرات‎ز‎یابیارز‎سیماتررد.‎یقرار‎گ
‎ارائه‎شده‎است.‎‎‎نیورام‎کشی‎زهه‎کشب‎یطیمحستیاثرات‎ز‎یابیس‎ارزیاز‎اثرات‎در‎ماتر‎یک

‎

 و بحث های پژوهش یافته. 3

 طرح ینه اجرایگز. 1. 3

بررسی‎اثرات‎‎گرفت.‎در‎اینبرداری‎و‎پس‎از‎اقدامات‎اصلاحی‎موردبررسی‎قرار‎‎گزینه‎اجرای‎طرح‎در‎سه‎فاز‎ساختمانی،‎بهره
‎پروژه‎باماتریستوسط‎ی‎44‎‎پارامتر‎محیط‎زیستی‎(18‎‎ اجتماعی(‎در‎‎-پارامتر‎اقتصادی18‎پارامتر‎زیستی،12‎پارامتر‎فیزیکی،

‎و‎عمودی‎12محور‎افقی‎محور‎در‎فعالیت‎بهره‎مرحله‎در‎فعالیت‎دو‎،احداث‎مرحله‎در‎فعالیت‎چهار(‎‎در‎فعالیت‎شش‎و‎برداری
‎اصلاحی(مرحله‎اقدامات‎از‎پس‎گرفت‎قرار‎موردبررسی‎که‎از‎برخی‎مهم‎فعالیت‎این‎ترین‎پاک‎از‎عبارتند‎ها‎‎در‎گیاهان‎تراشی

‎زه ‎کشی‎محل‎احداث‎شبکه ‎خاک‎خاک، ‎فعالیت‎برداری‎و ‎آب‎موردنیاز ‎تهیه ‎پساب‎ریزی، ‎دفع ‎‎ها، کنترل‎فرسایش‎و‎و
‎وزنرسوب .‎فاز‎دو‎در‎تفکیک‎به‎اثرات‎بارگذاری‎و‎دهی‎بهره‎و‎ساختمانی‎خانه‎در‎برداری‎‎است‎شده‎درج‎مربوطه‎های
برداری‎بر‎روی‎پارامترهایی‎مانند‎کیفیت‎‎های‎فاز‎ساختمانی‎و‎بهره‎در‎محیط‎فیزیکی‎اثر‎هر‎یک‎از‎فعالیت(.3‎و2‎‎های‎‎)جدول

،‎رسوبگذاری،‎آلودگی‎خاک‎هوا،‎تراز‎صوتی،‎کیفیت‎و‎آلودگی‎آب‎سطحی،‎مورفولوژی‎رودخانه،‎کنترل‎سیل،‎فرسایش،‎بار‎معلق
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برداری‎بر‎محیط‎بیولوژیک‎در‎زمینه‎رویشگاه‎‎های‎ساختمانی‎و‎بهره‎و‎غیره‎موردبررسی‎قرار‎گرفته‎است.‎اثر‎هر‎یک‎از‎فعالیت
ها،‎هر‎اثر‎‎های‎نادر‎گیاهی،‎جانوری‎و‎غیره‎موردمطالعه‎قرار‎گرفت.‎در‎این‎ماتریس‎گیاهان،‎زیستگاه‎جانوران،‎مهاجرت،‎گونه

کننده‎مطلوب‎‎انیترتیب‎ب‎به‎یمثبت‎و‎منف‎یها‎علامت.‎شود‎ی(‎شناخته‎م-)‎یمنف‎ایصورت‎مثبت‎‎)+(‎به‎تیماه‎اینوع‎ساس‎برا
بر‎‎فعالیت(‎تأثیر‎هر1‎درنظر‎گرفته‎شده‎است‎و‎مطابق‎با‎جدول‎)3‎تا1‎‎بندی‎.‎‎شدت‎اثر‎نیز‎با‎طبقهباشد‎یبودن‎اثر‎م‎و‎نامطلوب

‎ترتیب‎قطعیت‎اثر،‎شدت‎اثر،‎تداوم‎اثر‎و‎زمان‎وقوع‎اثر‎قسمتی‎که‎به‎چهارصورت‎یک‎عبارت‎‎محیطی‎موردنظر‎به‎زیست‎پارامتر
برداری‎در‎محیط‎اجتماعی،‎اقتصادی‎و‎فرهنگی‎بر‎روی‎هر‎یک‎‎شود.‎اثرات‎ناشی‎از‎فاز‎ساختمانی‎و‎بهره‎نشان‎داده‎می‎،هستند

ت‎مردمی،‎تأسیسات‎زیربنایی،‎بهبود‎کیفیت‎زندگی‎و‎غیره‎موردبررسی‎قرار‎گرفته‎و‎از‎عوامل‎وابسته‎به‎این‎محیط‎نظیر‎مشارک
‎گذاری‎شده‎است.‎‎ارزش
‎

Table 2. Environmental Impact Assessment Matrix for Implementation and Non-Implementation Options of the 
Varamin Drainage Network - Physical Environment 

Environmental parameters 
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Pruning of Plants at the Site of Drainage Network Construction M -1 I P    M -1 L P   C -1 I P M -1 I P 
Excavation and embankment   M -1 I T  C -1 I T     
Supply of Water Needed for Operations       M -1 L T   
Wastewater disposal   M -1 L T  C -1 I T     
Drainage water from agricultural lands C 1 L P C 2 L P C -1 I P C 2 L P C -1 L P M 3 L P C 2 I P C 3 L P  
Drainage dredging   M -1 I T  C -1 I T   C 1 L P C -1 I T 
Compensation for the Destruction of Agricultural Lands          
Erosion and Sediment Control   C 1 I T  C 1 I T   C 2 L P C 1 L P 
Pollution Control   C 1 L P  C 2 I P     
Treatment of drainage water from the drainage network   C 1 L P  C 3 I P M 1 L P    
Restoration of destroyed vegetation C 1 L P       C 2 L P C 1 L P 
Lack of construction of the drainage network in Varamin region C -1 L P C -1 I P C 1 I P C -2 I P C 2 I P C -3 L P C 1 I P C -3 L P  

 
Continued table 2. Environmental Impact Assessment Matrix for Implementation and Non-Implementation Options 

of the Varamin Drainage Network - Physical Environment 

Environmental parameters 
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Pruning of Plants at the Site of Drainage Network Construction     C -1 I P C -2 I T    
Excavation and embankment     C -2 I P C -2 I T M -1 I T C -1 I T C -1 I T 
Supply of Water Needed for Operations          
Wastewater disposal  C -1 I T M -1 I T    M -1 I P   
Drainage water from agricultural lands  C -2 I P C -1 I P   C 2 L P C 3 L P   
Drainage dredging C -1 I T C -2 I T M -1 I T       
Compensation for the Destruction of Agricultural Lands      C 1 L P C 1 L T   
Erosion and Sediment Control M 1 L P C 1 I T M 1 I T C 1 L P M 1 I T C 1 L P C 2 L P   
Pollution Control  C 2 I T C 1 L P    C 2 I P   
Treatment of drainage water from the drainage network  C 3 I P C 1 L P       
Restoration of destroyed vegetation M 1 L P C 1 L P M 1 L P   C 2 I T C 1 I T   
Lack of construction of the drainage network in Varamin region     C 2 I P C -2 L P C -3 L P   
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Continued table 2. Natural Environment 
Environmental Parameters 
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Pruning of Plants at the Site of 
Drainage Network Construction 

C -2 I 
P    M -1 I P M -1 I P  M -1 I P     

Excavation and embankment C -2 I 
P    M -1 I P M -1 I T  M -1 I P    M -1 I P 

Supply of Water Needed  
for Operations             

Wastewater disposal   M -1 L T M -1 L T   C -1 I T M -1 I T C 2 I T C -1 L T   
Drainage water from  
agricultural lands C 3 L P M 2 L P C 2 I P C 2 I P C 1 L P C 1 L P C -1 L P C 1 L P C 1 I P  C 2 I P C 1 L P 

Drainage dredging       C -1 I T  C -1 I T    
Compensation for the  
destruction of Agricultural Lands C 2 L P            
Erosion and Sediment  
Control C 2 L P  M 1 L P C 1 L P    C 1 L P  C 1 L P  M 1 L P 
Pollution Control C 2 I T M 1 L T M 1 L T C 1 I P C 1 L P C 1 L P C 1 L P C 1 L P C -2 L P C 1 L P M 1 L T C 1 L P 
Treatment of drainage water  
from the drainage network  M 1 L P M 1 L P C 2 I P M 1 L P M 1 L P C 3 L P C 2 I P C -2 L P C 3 I P M 1 L P M 1 L P 
Restoration of destroyed 
vegetation C 1 I T    C 1 L T C 1 L T   C 2 L P  C 1 L P C 1 L P 
Lack of construction of the  
drainage network in Varamin region 

C -3 I 
P M -1 L P M -1 I P M -1 I P M -1 L P M -1 L P M 1 L P M -1 L P M -2 I P  M -1 L P M -1 L P 

 
Continued table 2. Socio-Economic Environment 

Environmental parameters 
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Pruning of Plants at the Site of 
Drainage Network Construction   C -1 L P C -1 L P C -2 L P   C -1 I P  C -2 I P C -2 I P    

Excavation and embankment       M -1 I T C -2 I P C -1 I P C -1 I P     
Supply of Water Needed for Operations               
Wastewater disposal   C -2 I T C -1 I T M -1 I T M -1 I T  C -1 I T       
Drainage water from agricultural lands C 1 L P C 3 L P C 3 L P C 2 I P C 2 L P M 1 I P  C 3 L P C 2 I P C 1 L P C 3 I P C 2 L P C 2 L P C 1 L P 

Drainage dredging  M 1 I T C 2 L P C 2 L P  M 1 I T C 1 I T    C 2 I T    
Compensation for the Destruction  
of Agricultural Lands C 1 L P C 2 I P      C 1 L P       

Erosion and Sediment Control  C 2 L P      C 1 L P   C 2 L P    

Pollution Control  C 1 I P C 2 I P C 1 I P C 1 L P C 1 L P         
Treatment of drainage water  
from the drainage network 

  C 3 L P C 3 L P C 2 L P C 1 L P         

Restoration of destroyed vegetation‎ ‎ ‎ ‎ ‎ ‎ ‎ ‎ C 1 L P‎ C 1 I P‎ C 1 I P‎ ‎ ‎ ‎ ‎
Lack of construction of the drainage  
\network inVaramin region‎ C -1 L P‎ C -3 L P‎ C -3 L P‎ C -2 I P‎ C -2 L P‎ M -1 I P‎ ‎ C -3 L P‎ C -2 I P‎ C -1 L P‎ C -3 I P‎ C -2 L P‎ C -2 L P‎ C -1 L P‎

 
Table 3. Sum of each impact in the environmental impact assessment matrix of the Varamin drainage network 

Ratio of negative  
values to total values 

Average  
T ranking 

Average  
P ranking 

Number  
of T-values 

Number  
of P-values 

Sum  
of T 

Sum  
of P 

Environmental parameters 

1.00 -2.00 -1.25 1 16 -2 -20 Pruning of Plants at the Site of Drainage Network Construction 
0.89 -0.70 -1.50 10 8 -7 -12 Excavation and embankment 

1 -1 0 1 0 -1 0 Supply of Water Needed for Operations 
0.94 -0.94 -1 16 1 -15 -1 Wastewater disposal 
0.13 0 1.45 0 40 0 58 Drainage water from agricultural lands 
0.47 0 1.67 14 3 0 5 Drainage dredging 

0 1 1.63 1 8 1 13 Compensation for the Destruction of Agricultural Lands 
0 1 1.38 5 16 5 22 Erosion and Sediment Control 

0.041 1.40 1.06 5 18 7 19 Pollution Control 
0.04 1 1.55 1 22 1 34 Treatment of drainage water from the drainage network 

0 1.20 1.15 5 13 6 15 Restoration of destroyed vegetation 
0.87 0 -1.48 0 39 0 -58 Lack of construction of the drainage network in Varamin region 
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 طرح ینه عدم اجرایگز .2. 3

ت‎یفعال‎یک×‎محیطی‎زیستپارامترICOLD‎(44‎‎س‎یاثر‎قابل‎احتمال‎در‎ماتر44‎طرح‎ازمجموع‎‎ینه‎عدم‎اجرایدر‎گز
ت‎مثبت‎یماه‎یاثر‎دارا‎پنج‎،ن‎تعدادیشد‎که‎از‎ا‎ینیب‎شیپ‎پیامداثر‎و39‎‎طرح((‎در‎پروژه‎مذکور،‎‎ی)عدم‎اجرا‎ییاجرا

(82/12‎‎و‎)34درصد‎دارا‎یاثر‎منفیماه‎یت‎(18/87‎م‎)یدرصد‎‎‎.بباشند‎تمامیاز‎،فوق‎اثرات‎ین‎ارزش‎جز‎وها‎ارزش‎یها‎
ن‎یه‎از‎بک‎‎ن‎استیباشد،‎ا‎یت‎میاهم‎یشوند.‎اما‎آنچه‎که‎دارا‎ی(‎مشاهده‎نمT)ی‎موقت‎یها‎باشند‎و‎ارزش‎ی(‎مP)‎یدائم

باشد.‎‎یارزش‎م‎پنجتنها‎‎یمیمثبت‎دا‎یها‎باشند‎و‎سهم‎ارزش‎یم‎یت‎منفیماه‎یارزش‎دارا‎،34‎تعداد‎یدائم‎یها‎ارزش
‎جدول‎(4)در‎نتا‎ماتریخلاصه‎ارزیج‎یابیس‎‎زیستاثرات‎محیطی‎کشب‎زهه‎کشی‎نیورام‎گز‎با‎ارتباط‎در‎اجرایرا‎عدم‎ینه‎

‎ضراطرح‎درنظرگرفتن‎یبا‎هر‎یکب‎پ‎اثرات‎شیاز‎ینیب‎‎مشده‎ینشان‎ادنده‎مطابق‎.محی‎جدول‎اقتصادین‎یط-‎یاجتماع‎
‎برگرفتن‎در‎17با‎منف‎یاثر‎یدائم‎جبر‎مجموع(ی‎00/66-به‎و‎)‎مح‎آن‎فیدنبال‎یکیزیط‎‎هفتبا‎منف‎یاثر‎‎چهارو‎‎اثر

(‎75/13-‎یاثر‎مثبت‎)مجموع‎جبر‎یکو‎‎یاثر‎منف10‎با‎‎یعیست‎طبیط‎زی(‎و‎سپس‎مح-‎00/21یمثبت‎)مجموع‎جبر
تعداد‎‎یابین‎مرحله‎از‎ارزیرا‎خواهد‎بود.‎در‎این‎پذیورام‎کشی‎زهه‎کشب‎یرا‎از‎عدم‎اجرا‎یات‎منفتأثیرن‎تری‎بیش‎ترتیب‎به

اثر(‎‎یک)‎یعیط‎طبیاثر(‎و‎سپس‎مح‎چهار)‎یکیزیط‎فیمربوط‎به‎مح‎طورعمده‎بهه‎کد‎یم‎مشاهده‎گردک‎یلیاثرات‎مثبت‎خ
‎باشد.‎‎یم
‎

Table 4. Status of the project's impacts on the region's environment in the option of not implementing the project 
Total Socio-economic  

environment 
Biological  

environment 
Physical  

environment 
Characteristics  

of the effect 
Total of influential  

environment 
39 17 11 11 Number of permanent effects‎(P) 

The option of not  

implementing the plan 

-100.75 -66 -13.75 -21 Algebraic sum of permanent effects 
0 0 0 0 Number of temporary effects  ‎ (T) 
0 0 0 0 Algebraic sum of temporary effects 
39 17 11 11 Sum of effects 

-100.75 -66 -13.75 -21 Algebraic sum of all effects 
‎

 گیرینتیجه .4

(‎±3روش‎ماتریس،‎شناسایی‎اثرات‎منفی‎و‎مثبت‎عمده‎)‎محیطی‎یک‎پروژه‎به‎ین‎مرحله‎در‎ارزیابی‎اثرات‎زیستتر‎مهم
‎است ‎هستند،‎انکار‎غیرقابل‎توسعه‎پروژه‎هر‎در‎که‎ای‎عمده‎منفی‎اثرات‎برای‎تا‎دهد‎می‎امکان‎ما‎به‎مرحله‎این.
‎تغییر‎یا‎موردنیاز‎اولیه‎ماده‎تغییر‎،فرایند‎تغییر‎طریق‎از‎منفی‎اثرات‎کاهش‎برای‎مهندسی‎اقدامات)‎اصلاحی‎های‎گزینه
‎اثرات.‎دهیم‎ارائه(‎منفی‎پیامدهای‎کاهش‎برای‎پیشگیرانه‎و‎مدیریتی‎اقدامات)‎بهسازی‎های‎طرح‎یا‎و(‎پروژه‎کار‎روش
ت‎موجود‎در‎محیط‎وضعی‎به‎نسبت‎یتوجه‎قابل‎و‎شدید‎تغییرات‎موجب‎که‎شود‎می‎اطلاق‎اثراتی‎به(‎زیاد‎بسیار)‎عمده

‎شوند.میزیست‎عمده‎ناشیتر‎محتمل‎مثبت‎اثرات‎ین‎اجرا‎ ن‎شامل‎اثر‎مثبت‎یدر‎منطقه‎ورام‎کشی‎زهه‎کطرح‎شب‎یاز
اثر‎در‎‎هفتو‎‎یعیط‎طبیاثر‎در‎مح‎یک،‎یکیزیط‎فیاثر‎در‎مح‎سهاثر‎11‎(‎یبردار‎ن‎تعداد‎در‎مرحله‎بهرهیه‎از‎اکباشد‎‎یم

‎و‎در‎مرحله‎پس‎از‎اقدامات‎اصلاحیاجتماع‎-یط‎اقتصادیمح ط‎یاثر‎در‎مح‎دو،‎یکیزیط‎فیاثر‎در‎مح‎دواثر‎(‎شش‎ی(
‎‎یعیطب ‎مح‎دوو ‎در ‎میاجتماع‎-یط‎اقتصادیاثر ‎مشاهده ‎اقدامات‎اصلاح‎ی( ‎پس‎از ‎مرحله ‎در ‎کشب‎یشوند. ‎کشی‎زهه
اثر‎عمده11‎‎ز‎تعداد‎یطرح‎ن‎ینه‎عدم‎اجرایگز‎در‎،گرید‎ییشود.‎از‎سو‎یمشاهده‎نم‎یا‎عمده‎یگونه‎اثر‎منف‎چین‎هیورام
‎م‎یمنف ‎‎یمشاهده ‎کشود ‎مح‎سهه ‎در ‎آن ‎فیمورد ‎یکیزیط ‎مح‎یک، ‎در ‎‎یعیط‎طبیمورد ‎مح‎هفتو ‎در ‎آن ط‎یمورد

محیطی‎بهینه،‎نظارت‎بر‎‎ریزی‎برای‎اعمال‎یک‎مدیریت‎زیست‎امههدف‎اصلی‎از‎برنشود.‎‎یده‎مید‎یاجتماع‎-یاقتصاد
‎پایش‎شاخص ‎طریق‎اجرای‎برنامه‎سنجش‎و ‎کاهش‎اثرات‎منفی‎از ‎کنترل‎و های‎‎اجرای‎صحیح‎اقدامات‎پیشنهادی،



 887 نو همکارا مریم اسلامی/  کولدیآ سیماتر از استفاده با نیورام دشت یکش زه و یاریآب شبکه یاجرا یطیمح ستیز اثرات یابیارز

‎شناسایی‎زیست ‎تهدیدات‎‎محیطی ‎و ‎مخاطرات ‎شناسایی ‎شامل ‎این ‎است. ‎اثرات ‎ارزیابی ‎قبلی ‎مراحل ‎در شده
‎ح‎زیست ‎نهایت‎انجام‎اقدامات‎اصلاحی‎در‎صورت‎مغایرت‎عملکرد‎با‎محیطی، فاظت‎و‎بهبود‎منابع‎طبیعی‎موجود‎و‎در

پذیر‎نیست،‎‎در‎عمل،‎حذف‎کامل‎اثرات‎منفی‎پروژه‎امکان‎.باشد‎محیطی‎می‎قوانین،‎مقررات،‎استانداردها‎و‎اهداف‎زیست
‎به‎م‎توان‎با‎انجام‎اقدامات‎مناسب،‎شدت‎و‎دامنه‎آن‎اما‎می ‎این‎اقدامات‎تحت‎عنوان‎توجه‎قابلیزان‎ها‎را ی‎کاهش‎داد.

محیطی‎‎شوند‎و‎شامل‎حذف،‎کاهش‎و‎یا‎کنترل‎اثرات‎نامطلوب‎زیست‎تعریف‎می‎"اقدامات‎اصلاحی"یا‎‎"کاهش‎اثرات"
‎بدیهی‎است‎که‎در‎بسیاری‎از‎موارد،‎ترمیم.‎توانند‎از‎طریق‎اقدامات‎مهندسی‎یا‎مدیریت‎انجام‎شوند‎پروژه‎هستند‎که‎می

‎ ‎منطقه ‎زیست ‎به‎متأثرمحیط ‎و ‎است ‎ناممکن ‎و ‎غیرعملی ‎یک‎پروژه ‎می‎از ‎ترمیم‎‎ندرت ‎به ‎را ‎محلی ‎مسئولین توان
یک‎ضرورت‎برای‎کاهش‎اثرات‎سوء‎‎عنوان‎بهها،‎این‎اقدامات‎‎وارده‎متقاعد‎کرد.‎به‎همین‎دلیل،‎در‎ارزیابی‎های‎خسارت
‎می ‎همکاری‎ذکر ‎اصلاحی، ‎اقدامات ‎در ‎موفقیت ‎برای ‎ویژه‎شوند. ‎اهمیت ‎از ‎بخشی ‎بین ‎و ‎محلی ‎ادارات ‎بین ای‎‎های

‎کنترل‎زیست ‎برنامه ‎عمل، ‎در ‎است. ‎‎برخوردار ‎پایش‎مستمر ‎کاهش‎اثرات‎سوء‎‎منظور‎بهمحیطی‎و اجرای‎دستورات‎و
 .‎طراحی‎شده‎است

‎
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