
 

 

  با استفاده از ماتریس آیکولد نیدشت ورام  یو زهکش یاریشبکه آب یاجرا ی طیمح  ستیاثرات ز یابیارز

 

 

 چکیده

 نیاست. ا  داریتوسعه پا  یدیاز ارکان کل  یکی  یطیمحستیپروژه باشد. اثرات ز  انیمجر  تیدر اولو  دیبا  ستیزط یتوجه به مح

بررس  به  آب  یطیمحستیز  یابیارز  یمطالعه  م  نیورام  یو زهکش   یاریشبکه  تهران  استان  براپردازدیدر  به هدف    یابیدست  ی. 

انجام شد.    ICOLD  سیپروژه با استفاده از ماتر  یاز اجرا  یقابل توجه ناش   ی اثرات مثبت و منف  ینیبش یو پ  ییشناسا  ق،یتحق

اثرات آن، ارائه شده است.    ی به همراه جمع جبر  ن،یورام  یشبکه زهکش  یاجرا  نهیگز  یبرا  یطیمحست یاثرات ز  یابیارز  سیماتر

مربوط درصد    88/32شد. از کل اثرات،    یاب یو اقدامات پس از کاهش اثرات ارز  یبرداراجرا در سه مرحله ساخت، بهره   نهیگز

 ن یتراست. مهم  یاقتصاد-ی اجتماع  طیمربوط به مح  درصد  36/39و    یعیطب  طیمربوط به مح  درصد  76/27  ،یکیزیف  ط یبه مح

  ،یکیزیف  طی اثر در مح  2اثر است. پس از اقدامات کاهش اثرات،    ۱۴شامل    نیورام  یشبکه زهکش  یاز اجرا   یاثرات مثبت ناش

 . شودیمشاهده م یاقتصاد- یاجتماع طیاثر در مح 2و  یعیبط  طیاثر در مح 2

 نیورام کولد،یآ سیماتر ،یو زهکش یاریشبکه آب ،یستیطزیاثرات مح یابیارز: کلمات کلیدی

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 مقدمه . 1

افزایش جمعیت و نیاز فزاینده به مواد غذایی، حداکثر استفاده از منابع موجود برای تولید پایدار محصولات کشاورزی را ضروری 

ی و  خشک، کمبود بارندگی سالانه، پراکندگی مکانی و زمانی نزولات جوّساخته است. قرارگیری ایران در مناطق خشک و نیمه

های بخش کشاورزی در کشور به شمار  همچنین رشد تقاضا برای محصولات غذایی، از جمله دلایل نیاز به توسعه زیرساخت

های آبیاری و زهکشی به منظور استفاده بهینه از منابع آبی،  احداث و اجرای پروژه(.  Dahnavy and Kozehgar, 2019)  رودمی

اند،  زیستی شدهطور مؤثر موجب تغییر و تحول در شرایط طبیعی و محیطهایی که به ناپذیر است. از جمله پروژه امری اجتناب

اجرای طرحمی به  کردتوان  اشاره  آبیاری و زهکشی  و  به چالش (.  Zarea, and Hayati 2015)  های سدسازی  توجه  های با 

زیست و حفاظت از آن بیش از پیش در دستور کار مجریان قرار  محیطی ملی و جهانی، لازم است که توجه به محیطزیست

 ،(. بنابراینUNEP, 2011)   است  داریپا  توسعه  از ارکان مهم  یکیهنوز    یطیمح   ستیاثرات ز  ،یمباحث اقتصاد  انیدر م  .گیرد

عنوان یک روش معتبر برای دستیابی به اهداف توسعه پایدار، اهمیت زیادی دارد. این ابزار  به  ۱یطیمح  ستیز   یابیکاربرد ارز

های عمرانی محیطی ناشی از پروژه گیرندگان کمک کند تا اثرات بالقوه زیستریزان، مدیران و تصمیمتواند به برنامه مدیریتی می

های اخیر، در سال.  این اثرات را انتخاب نمایند  های منطقی برای کاهش و مدیریتو توسعه پایدار را شناسایی کنند و گزینه

ها، موجب افزایش آگاهی چشمگیری در میان ذینفعان مرتبط با  ریزی پروژه محیطی در فرایند طرحاجرای ارزیابی اثرات زیست

با محیط پایدار و سازگاری  اثرات    (.Gilbuena et al 2013)  زیست در سطح جهانی شده استتوسعه  ارزیابی  اصلی  هدف 

زیست است. این شناسایی نه تنها به پیشگیری های مختلف یک پروژه بر محیط شناسایی تأثیرات ناشی از فعالیت محیطیزیست

هایی را برای نظارت مستمر نماید و فرصت گیری را نیز تسهیل می کند، بلکه فرآیند تصمیممحیطی کمک میاز مشکلات زیست

محیطی ارزیابی اثرات زیست  (.Snell and Cowell 2006; Samarakoon and Rowan 2008)  آوردبر تأثیرات پروژه فراهم می

بینی، کاهش و یا جبران اثرات ریزی فیزیکی تمرکز دارد و قابلیت شناسایی، پیش یک چارچوب قانونی است که بر روی برنامه 

محیطی در  های اخیر، انجام ارزیابی اثرات زیست در سال   (.Karlson et al 2014)  های گوناگون را داراستمثبت و منفی طرح

زیست در سطح  توجهی در منافع دخیل در توسعه پایدار و سازگار با محیط ها، موجب افزایش آگاهی قابلریزی پروژه روند طرح 

های  ها و پروژه محیطی طرح تحقیقات متعددی در خصوص ارزیابی اثرات زیست   (.Gilbuena et al 2013)  جهانی شده است

محیطی مرتبط با احداث  های پیچیده زیستماتریس آیکولد یک ماتریس یکپارچه برای بررسی چالش  .مختلف انجام شده است

آبی را مورد ارزیابی قرار داده  های برق برداری از سدها و مخازن آب است. این ماتریس تأثیرات بر روی سدها و نیروگاه و بهره 

   (.Nikravan et al 2018) است

Mousavi  ( با استفاده از ماتریس  20۱2و همکاران )LEOPOLD    وICOLD  محیطی سد مخزنی کور  به ارزیابی اثرات زیست

در استان سیستان و بلوچستان پرداختند و نتیجه گرفتند که بیشترین پیامدهای منفی مربوط به محیط فیزیکی در فاز ساختمانی  

گیری  با بهره   Ataei et al. (2018).  شودبرداری مشاهده میاجتماعی در فاز بهره  –و بیشترین پیامدهای مثبت در محیط اقتصادی  

ارزیابی مؤلفه ICOLD از روش ارزیابی زیستبه  آبیاری و زهکشی در راستای توسعه های  با احداث شبکه  محیطی مرتبط 

زیست آباد در استان فارس پرداختند. نتایج این مطالعه نشان داد که پیامدهای ناشی از این طرح بر محیطروستای دربند فیض

 .است ۱۴8طور کلی مثبت بوده و امتیاز آن به 



 

 

 (2019 )  Akbari and Sarbazi    به پژوهشی  اثرات محیط زیستینیز طی  تحقیق،    ارزیابی  این  اثرات پرداختند. در  ارزیابی  به 

زیستی احداث سد گلبو در خراسان رضوی به روش آیکولد پرداخته شد. نتایج نشان داد که بیشترین آثار مثبت پروژه محیط

( است. از سوی دیگر، وجود بیشترین تعداد اثرات منفی بیولوژیکی )با امتیاز  23اجتماعی )با امتیاز  -مربوط به اثرات اقتصادی

زیستی شبکه به ارزیابی اثرات محیط  ، هوشمند و چراغیپورذرتی د.  باشزیستی این پروژه می( تأییدکننده آثار مخرب محیط8

شده پرداختند. نتایج پژوهش نشان داد که هر آبیاری و زهکشی با استفاده از دو روش ماتریس آیکولد مرسوم و آیکولد اصلاح

و در نتیجه، اجرای شبکه آبیاری و زهکشی کوثر  دو ماتریس در ارزیابی اثرات، برآوردی خوب و منطقی از خود نشان داده  

به ارزیابی آثار زیستمحیطی اجرای طرح احیای اراضی   Ghanian et al. (2023).   (Zoratipour et al, 2022)باشدمورد تأیید می

آیکولد پرداختند نتایج پژوهش نشان داد پیامدهای اجرای طرح   در شبکه آبیاری و زهکشی میاناب شوشتر با استفاده از روش

بیشترین تأثیر منفی را بر    -۴9امتیاز( است و محیط اکولوژیکی با  ۱76اقتصادی دارای بیشترین آثار مثبت )  -محیط اجتماعی  

 .محیط داشته است

اقدام در پژوهش حاضر، به ارزیابی زیست محیطی شبکه آبیاری و زهکشی ورامین واقع در استان تهران پرداخته شده است.    

به شناسایی و پیش بینی اثرات مهم مثبت و منفی ناشی از اجرای طرح در فازهای ساختمانی و بهره برداری مورد بررسی قرار  

های ناشی از اجرای   گرفته است. سپس در گام بعدی روش شناسی انجام فرایند ارزیابی اثرات طرح مذکور و تجزیه و تحلیل 

برای طرح مذکور طی دو گزینه اجرا و عدم اجرا مد نظر قرار گرفته است و اثرات عمده مثبت و   ICOLDاین روش ماتریس 

       های اجرا و عدم اجرا در فازهای مختلف شناسایی شده است. منفی هر یک از گزینه

 هامواد و روش.2

 های منطقه مطالعاتيموقعیت و ويژگي 1. 2

شده است. این محدوده شامل روستاهای  تهران و در شهرستان ورامین واقع  یکیلومتری جنوب شرق  6۱محدوده مطالعاتی در  

  27'  تا  35°  ۱0'  و  شرقی  طول  5۱°  37'  تا   5۱°  29'ی جغرافیایی موردمطالعه، در حدفاصل  محدوده   شهرستان ورامین است.

  ۱0۴این دشت مساحتی در حدود  .   قرارگرفته است  تهران  استان  غربی  جنوب  در  واقع  ورامین  شهرستان  در  شمالی  عرض   °35

  مترمکعب بر ثانیه است   7هزار کیلومتر مربع دارد. میزان انتقال آب از طریق شبکه کانال ورامین به شبکه آبیاری ورامین حدود  

(Valivand et al.,2019  .)  هزار هکتار است  ۱۴مساحت اراضی که تحت پوشش شبکه قرار دارند، حدود  (Minasadat and 

Mashal,2014.)    روستا   ۱۱۴مراکز جمعیتی مهم این شبکه شامل شهرهای پاکدشت، پیشوا، ورامین و قرچک هستند و بیش از

روستا    7۱۴دست شبکه، تعداد روستاها به حدود  در شبکه آبیاری و زهکشی قرار دارند. با در نظر گرفتن اراضی کشاورزی پایین

منطقه موردمطالعه قطب تولیدات کشاورزی و دامی استان تهران و کشور است.    (. Anonymous, 2019)  افزایش خواهد یافت

توان به بارندگی  های آن می متر است. اقلیم این دشت خشک بوده و از ویژگی   ۱۴۴۴ارتفاع شهرستان ورامین از سطح دریا تقریباً  

گراد، کمترین دما  درجه سانتی  ۱۱های خشک طولانی اشاره کرد. نواحی شمالی منطقه با میانگین دمای سالانه کم، گرما و دوره 

هزار هکتار اراضی ۱30.  کنندگراد، بیشترین دما را تجربه می درجه سانتی  ۱3را دارند، در حالی که نواحی جنوبی با میانگین دمای  

مستعد کشاورزی این شهرستان زمینه مطلوبی برای رشد و توسعه این منطقه بوده و نشانگر هویت کارآفرینی در تمام نقاط این  

  موقعیت جغرافیایی منطقه مطالعاتی را نشان می دهد. ۱. شکل منطقه است

 



 

 

 بیني اثرات زيست محیطي طرحشناسايي و پیش 2.2 

های خاک جهت افزایش تولید محصول و ارتقاء درآمد است. با این حال، در های زهکشی، بهبود ویژگیهدف از ایجاد شبکه

تواند  های زهکشی میهای خاک از طریق شبکهاند که هرچند بهبود ویژگییکی دو دهه اخیر، محققان و دانشمندان متوجه شده 

به احیای اراضی و افزایش محصولات کشاورزی منجر شود، این تنها یک روی سکه است. روی دیگر این سکه که هنوز ابعاد  

هاست. به  محیطی ناشی از احداث این شبکهطور کامل برای پژوهشگران روشن نشده، اثرات ناخواسته زیستو زوایای آن به 

شبکه اگر  حال،  باهر  زهکشی  به   های  جوانب  تمامی  گرفتن  نظر  بهره در  و  اجرا  می بردادرستی  شوند،  سوء  ری  اثرات  توان 

، محیط 2: محیط فیزیکیمحیط زیست شامل چهار بخش اصلی است که عبارتند از  .ها را به حداقل رساندمحیطی آنزیست

شده است. محیط طبیعی    محیط فیزیکی عمدتاً از منابع آب، خاک و گیاه تشکیل.  5و محیط اجتماعی  ۴، محیط اقتصادی3طبیعی

ها، مزارع کشاورزی شود، در حالی که محیط اقتصادی از مراکز تولیدی مانند کارخانه های گیاهی و جانوری میشامل زیستگاه 

  .  باشدگیرد. محیط اجتماعی نیز شامل جوامع شهری، روستایی و خانوارها میهای اقتصادی شکل میو دیگر فعالیت

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figure 1- Geographical location of the case study 

 

شد،   نییتع  یبردارپروژه در دو مرحله ساخت و بهره   یهاتی ابتدا فعال  ،یطیمحستیاثرات پروژه بر عوامل ز  ینیبشیپ  یبرا

قرار گرفت. بخش اثرات مختلف )اثرات مثبت و منفی(   یمورد بررس  یطیمحست ی بر عوامل ز  هاتیفعال  نیاز ا  کیسپس اثر هر  



 

 

اجتماعی( در مراحل ساختمانی و بهره    -های فیزیکی، طبیعی و اقتصادیشبکه زهکشی ورامین بر محیط زیست منطقه )محیط

 دهد.  بینی اثرات را نمایش میمراحل مختلف شناسایی و پیش  2گیرد. شکل شماره ها مورد بررسی قرار میبرداری از زهکش

 

 
Figure 2 - Diagram of the different stages of identifying and predicting the project's impacts on the 

environmental parameters of the case study 

 

 زيست محیطي طرحهای ارزيابي بررسي گزينه 3.2

ها گزینه »اجرا« و دیگری گزینه »عدم اجرا« است. گزینه  ها، حداقل باید دو گزینه انتخاب شود که یکی از آنبرای مقایسه گزینه

ای شود که به طور خلاصه شامل احداث شبکه زهکشی ورامین است. در این گزینه، توجه ویژهاول به اجرای پروژه مربوط می 

شود در صورت گزینه دوم، گزینه »عدم اجرا« است که در آن فرض می  .های کاهش اثرات نامطلوب معطوف شده استبه روش 

عدم اجرای پروژه، وضعیت منطقه نسبت به وضع موجود با توجه به روند تغییرات محیط زیست در گذشته چه تغییراتی خواهد 

گیرد. این فرآیند برای درک بهتر میزان  ار میشود، مدنظر قر کرد و تغییرات معمولی که در روند توسعه عمومی منطقه ایجاد می

   .شودتأثیرات گزینه اجرای پروژه بر محیط انجام می 

 انتخاب روش مناسب ارزيابي  4.2

ماتریس روش  از  استفاده  پژوهش،  این  در  استفاده  مورد  مطالعات روش  انجام  طریق  از  اطلاعات  بررسی،  این  در  است.  ها 

   .شودای و بازدیدهای میدانی از منطقه مورد مطالعه گردآوری میکتابخانه 

 ( ICOLD) کولديآ سيماتر 1.4.2

مرجع   نی تررمعتب   عنوانه  ب   6بزرگ  یسدها  یالملل  نیب  یتهتوسط کم  مورد استفاده در این پژوهش، ماتریس ارائه شده  لگویا

تهیه شده   های آبیاری و زهکشیشبکه  و  در زمینه ارزیابی سدهای، که  سد ساز  یهادر ارتباط با مطالعات و پژوهش   یجهان

های به کار رفته برای  در این ماتریس، نظام علامتشده است.  است با اندکی تغییر به عنوان ملاک و معیار مطالعه حاضر استفاده  



 

 

ماتریس هر خانه نشان  این  نهایت،  اثر است. در  احتمال وقوع و زمان شروع  اثر،  اندازه  اثر،  بودن  یا سودمند  دهنده تخریبی 

نتایج کیفی ارزیابی    .کند که آیا اثر در طرح مورد نظر لحاظ شده است یا خیرمشخص می استفاده از این روش امکان بیان 

به محیط را  پروژه  کمّزیستی  میصورت  فراهم  که    (.Khodaie and Zandi, 2024)  آوردی  است  ماتریسی  شامل  روش  این 

های آن به  دهد و ردیفبرداری نشان میهای پروژه را در دو فاز ساختمانی و بهرههای آن محل قرارگیری زیر فعالیتستون

یافته استعوامل محیط بیان ویژگی  (.Karimi and Salehi, 2015)  زیستی اختصاص  این ماتریس،  بر  از مزایای  اثر  های هر 

 Mousavi)   کنندکاررفته در آن وضعیت و خصوصیات اثر را تشریح میها و اعداد بهای که علامتگونهزیست است، به محیط

et al 2012  .)  در ماتریسICOLD    3  و  یکیولوژیب  طی( مح2  ،یکیزیف  طی( مح۱    زیستی در سه محدودههای محیطپارامتر  )

های  در این روش در محل تلاقی اجزای فعالیت و پارامتر  گیرند.مورد بررسی قرار می   یو فرهنگ  یاقتصاد  ،یاجتماع  طیمح

با استفاده از توصیفکه اثری وجود داشته باشد، نوع ویژگی  زیستی در صورتیمحیط اثر  اثر،    هایکنندههای  اثر، شدت  نوع 

ی آمده و زهکش  یاریشبکه آب  یطیمح  ستی اثرات ز  یارهای مع  ۱شود. جدول  قطعیت اثر، زمان وقوع اثر و تداوم اثر بیان می

 است.

Table 1- Environmental impact criteria of irrigation and drainage network (Khodabakhshi and Jafari, 2011) 

Effect criterion Type of effect 

Continuity of effect 
Temporary (T) 
Permanent (P) 

time of effect 
Immediate  (I) 
Long-term  (L) 

Certainty of effect 
Certain (C) 
Probable (M) 

nature of the effect 
Positive )+( 
Negative ( -) 

Intensity of effect  (1-3 ) Low (1) 

Moderate (2) ،High (3) 

 

فصل مشترک آن )سلول مربوطه(    محیطی تأثیرگذار درپس از ایجاد ماتریس مورد نظر، تعامل هر فعالیت با هر عامل زیست 

های مختلفی مانند نوع یا کیفیت، شدت یا اهمیت، ، این تعامل باید از جنبهICOLDتوضیح داده شده است. طبق روش پیشنهادی

هایی از ماتریس که هیچگونه ارتباطی بین فعالیت طرح بدیهی است در مورد سلول   .های پیامدها مورد توجه قرار گیردو ویژگی

نمایش مجموعه اثرات طرح مورد مطالعه از    و فاکتور زیست محیطی مربوط وجود ندارد، سلول مورد نظر خالی مانده است.

تأکید مطالعات ارزیابی اثرات    به بهترین نحو امکان پذیر است.  ICOLDها با استفاده از روش ماتریس  نظر نوع، اهمیت و ویژگی 

زیستی پروژه شبکه  زیستی در رابطه با بررسی گزینه عدم اجرای پروژه بهتر دیده شد که در مطالعات ارزیابی اثرات محیطمحیط

 ی طیمحستیاثرات ز  یابیارز  سیماترزهکشی ورامین نیز هر دو گزینه )اجرا و عدم اجرای پروژه( مورد بررسی قرار گیرد.  

محیطی جمع جبری هر یک از اثرات در ماتریس ارزیابی اثرات زیستو    گزینه اجرا و عدم اجرای طرح شبکه زهکشی ورامین

 ت.  ارائه شده اس شبکه زهکشی ورامین

 

 

 



 

 

 . نتايج و بحث3

 گزينه اجرای طرح  1.3

بررسی    برداری و پس از اقدامات اصلاحی مورد بررسی قرار گرفت.  در اینگزینه اجرای طرح در سه فاز ساختمانی، بهره 

اجتماعی(   -پارامتر اقتصادی ۱8پارامتر زیستی، ۱2پارامتر فیزیکی،  ۱8) زیستیمحیطپارامتر   ۴۴ ی باماتریستوسط اثرات پروژه 

فعالیت در     6فعالیت در مرحله بهره برداری و    2فعالیت در مرحله احداث،    ۴)   فعالیت در محور افقی  ۱2در محور عمودی و  

پاکتراشی گیاهان در  ها عبارتند از:  مهمترین این فعالیت  برخی از  که  مورد بررسی قرار گرفت  مرحله پس از اقدامات اصلاحی( 

. کنترل فرسایش و رسوب  و  دفع پساب،  تهیه آب مورد نیاز فعالیت ها  ریزی،  برداری و خاکخاک،  محل احداث شبکه زهکشی

  2های مربوطه درج شده است )جدول های برداری در خانه دهی و بارگذاری اثرات به تفکیک در دو فاز ساختمانی و بهرهوزن 

از فعالیت3و   اثر هر یک  فیزیکی  بهره(. در محیط  پارامترهایی مانند کیفیت هوا، تراز های فاز ساختمانی و  برداری بر روی 

صوتی، کیفیت و آلودگی آب سطحی، مورفولوژی رودخانه، کنترل سیل، فرسایش، بارمعلق، رسوبگذاری، آلودگی خاک و غیره  

برداری بر محیط بیولوژیک در زمینه رویشگاه گیاهان،  های ساختمانی و بهره است. اثر هر یک از فعالیتمورد بررسی قرار گرفته  

در این ماتریس ها هراثر براساس  های نادر گیاهی، جانوری و غیره موردمطالعه قرارگرفت.  زیستگاه جانوران، مهاجرت، گونه

کننده مطلوب و    انیب  بیبه ترت  یمثبت و منف  یهاعلامت.  شودی ( شناخته م-)  یمنف  ایصورت مثبت )+(  ه  ب   ت،یماه  اینوع  

تاثیر هر فعالت بر    ۱است و مطابق با جدول  درنظر گرفته شده    3تا    ۱. شدت اثر نیز با طبقه بندی  باشدینامطلوب بودن اثر م

قسمتی که به ترتیب قطعیت اثر، شدت اثر، تداوم اثر و زمان وقوع    ۴پارامترزیست محیطی موردنظر به صورت یک عبارت  

برداری در محیط اجتماعی، اقتصادی و فرهنگی بر روی هر اثرات ناشی از فاز ساختمانی و بهره   اثرهستند؛ نشان داده می شود.

یک از عوامل وابسته به این محیط نظیر مشارکت مردمی، تأسیسات زیربنایی، بهبود کیفیت زندگی و غیره مورد بررسی قرار  

  رفته و ارزش گذاری شده است.گ

 

  



 

 

Table 2 - Environmental Impact Assessment Matrix for Implementation and Non-Implementation Options of the 

Varamin Drainage Network - Physical Environment 
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Table 2 - Continued - Natural Environment 
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Socio-Economic Environment Table 2 - Continued –  
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Table 3 - Sum of each impact in the environmental impact assessment matrix of the Varamin drainage 

network 
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Ratio of 

negative 

values to total 

values 

Average T 

ranking 

Average P 

ranking 

Number of T-

values 

Number of P-

values 
sum of T sum of P 

Environmental 

parameters 

1.00 -2.00 -1.25 1 16 -2 -20 

Pruning of 

Plants at the 

Site of 

Drainage 

Network  

 

Construction 

0.89 -0.70 -1.50 10 8 -7 -12 

Excavation 

and 

embankment 

1 -1 0 1 0 -1 0 

 

Supply of 

Water Needed 

for Operations 

0.94 -0.94 -1 16 1 -15 -1 

 

Wastewater 

disposal 

0.13 0 1.45 0 40 0 58 

 

Drainage 

water from 

agricultural 

lands 

0.47 0 1.67 14 3 0 5 

 

Drainage 

dredging 

0 1 1.63 1 8 1 13 

 

Compensation 

for the 

Destruction of 

Agricultural 

Lands 

0 1 1.38 5 16 5 22 

 

Erosion and 

Sediment 

Control 

0.041 1.40 1.06 5 18 7 19 

 

Pollution 

Control 

0.04 1 1.55 1 22 1 34 

 

Treatment of 

drainage water 

from the 

drainage 

network 

0 1.20 1.15 5 13 6 15 

 

Restoration of 

destroyed 

vegetation 

0.87 0 -1.48 0 39 0 -58 

 

Lack of 

construction 

of the 

drainage 

network in 

Varamin 

region 

 

 گزينه عدم اجرای طرح  3.2

فعالیت اجرایی    ۱پارامتر زیست محیطی×    ICOLD   (۴۴اثر قابل احتمال در ماتریس    ۴۴در گزینه عدم اجرای طرح ازمجموع  

درصد(   82/۱2اثر دارای ماهیت مثبت )  5که از این تعداد    شدبینی  آمد پیشاثر و پی  39)عدم اجرای طرح(( در پروژه مذکور،  

باشند ( میPهای دائمی ) ها جزء ارزشاز بین اثرات فوق، تمامی ارزشباشند.  درصد( می  87/ ۱8اثر دارای ماهیت منفی )  3۴و  

 3۴های دائمی، تعداد  که از بین ارزشباشد، این استشوند. اما آنچه که دارای اهمیت می( مشاهده نمیTهای موقتی)و ارزش



 

 

خلاصه نتایج ماتریس   ۴در جدول  باشد.  ارزش می  5های مثبت دایمی تنها  باشند و سهم ارزشارزش دارای ماهیت منفی می

با در نظر گرفتن ضرایب هر یک  را در ارتباط با گزینه عدم اجرای طرح    شبکه زهکشی ورامین  ارزیابی اثرات زیست محیطی

اثر منفی دائمی )مجموع   ۱7اجتماعی با در برگرفتن    -. مطابق این جدول محیط اقتصادیدننشان می دهاز اثرات پیش بینی شده  

( و سپس محیط زیست طبیعی  -00/2۱اثر مثبت )مجموع جبری    ۴اثر منفی و    7( و به دنبال آن محیط فیزیکی با  -00/66جبری  

را از عدم اجرای شبکه زهکشی ورامین ات منفی  ( به ترتیب بیشترین تاثیر-75/۱3اثر مثبت )مجموع جبری    ۱اثر منفی و    ۱0با  

  ۴پذیرا خواهد بود. در این مرحله از ارزیابی تعداد اثرات مثبت خیلی کم مشاهده گردید که عمدتا مربوط به محیط فیزیکی ) 

 باشد.  اثر( می ۱اثر( و سپس محیط طبیعی )

Table 4 - Status of the project's impacts on the region's environment in the option of not implementing the 

project 

 

 گیری.نتیجه 4

. است(  ±3محیطی یک پروژه به روش ماتریس، شناسایی اثرات منفی و مثبت عمده )ترین مرحله در ارزیابی اثرات زیستمهم

  اصلاحی  های گزینه  هستند،  انکار  غیرقابل  توسعه   پروژه  هر  در  که  ایعمده  منفی   اثرات  برای  تا  دهدمی  امکان  ما  به  مرحله  این

  یا  و(  پروژه  کار  روش  تغییر  یا  نیاز  مورد  اولیه   ماده  تغییر  فرآیند،  تغییر  طریق  از  منفی  اثرات  کاهش  برای  مهندسی  اقدامات)

  اثراتی   به(  زیاد  بسیار)  عمده  اثرات.  دهیم  ارائه(  منفی  پیامدهای  کاهش  برای  پیشگیرانه  و  مدیریتی  اقدامات)  بهسازی  هایطرح 

ترین اثرات عمده  شوند.میت موجود در محیط زیست  وضعی  به   نسبت  توجهی  قابل  و  شدید  تغییرات  موجب  که  شودمی  اطلاق

برداری  باشد که از این تعداد در مرحله بهرهمثبت محتمل ناشی از اجرای طرح شبکه زهکشی در منطقه ورامین شامل اثر مثبت می

اجتماعی( و در مرحله پس از اقدامات   -اثر در محیط اقتصادی  7اثر در محیط طبیعی و    ۱اثر در محیط فیزیکی،    3اثر )  ۱۱

شوند. در  اجتماعی( مشاهده می   -اثر در محیط اقتصادی  2اثر در محیط طبیعی و    2اثر در محیط فیزیکی،    2اثر )   6اصلاحی  

شود. از سویی دیگر درگزینه  ای مشاهده نمیمرحله پس از اقدامات اصلاحی شبکه زهکشی ورامین هیچ گونه اثر منفی عمده

  7مورد در محیط طبیعی و    ۱مورد آن در محیط فیزیکی،    3شود که  اثر عمده منفی مشاهده می  ۱۱نیز تعداد    عدم اجرای طرح 

محیطی بهینه، ریزی برای اعمال یک مدیریت زیستهدف اصلی از برنامه شود. اجتماعی دیده می  - مورد آن در محیط اقتصادی

های  نظارت بر اجرای صحیح اقدامات پیشنهادی، کنترل و کاهش اثرات منفی از طریق اجرای برنامه سنجش و پایش شاخص 

Total Socio-economic environment 
Biological 

environment 
Physical 

environment 
Characteristics of 

the effect 

Total of 
influential 

environment 

39 17 11 11 
Number of 

permanent effects  
(P ) 

The option of not 
implementing 

the plan 

-100.75 -66 -13.75 -21 
Algebraic sum of 
permanent effects 

0 0 0 0 
Number of 

temporary effects   
(T ) 

0 0 0 0 
Algebraic sum of 
temporary effects 

39 17 11 11 Sum of effects 

-100.75 -66 -13.75 -21 
Algebraic sum of all 

effects 



 

 

محیطی، محیطی شناسایی شده در مراحل قبلی ارزیابی اثرات است. این شامل شناسایی مخاطرات و تهدیدات زیستزیست

قوانین، مقررات،  با  اقدامات اصلاحی در صورت مغایرت عملکرد  انجام  نهایت  منابع طبیعی موجود و در  بهبود  حفاظت و 

توان با انجام  پذیر نیست، اما میدر عمل، حذف کامل اثرات منفی پروژه امکان   .باشدمحیطی میاستانداردها و اهداف زیست

اقدامات  "یا    "کاهش اثرات"ها را به میزان قابل توجهی کاهش داد. این اقدامات تحت عنوان  اقدامات مناسب، شدت و دامنه آن

توانند از طریق  ه هستند که میمحیطی پروژشوند و شامل حذف، کاهش و یا کنترل اثرات نامطلوب زیست تعریف می  "اصلاحی

بدیهی است که در بسیاری از موارد، ترمیم محیط زیست منطقه متاثر از یک پروژه    .اقدامات مهندسی یا مدیریت انجام شوند

می ندرت  به  و  است  ناممکن  و  در  غیرعملی  دلیل،  همین  به  کرد.  متقاعد  وارده  ترمیم خسارات  به  را  محلی  مسئولین  توان 

اثرات سوء ذکر می ارزیابی کاهش  برای  به عنوان یک ضرورت  اقدامات  این  اقدامات اصلاحی، ها،  در  موفقیت  برای  شوند. 

محیطی و پایش  ای برخوردار است. در عمل، برنامه کنترل زیستهای بین ادارات محلی و بین بخشی از اهمیت ویژههمکاری

 .ده استمستمر به منظور اجرای دستورات و کاهش اثرات سوء طراحی ش
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Environmental Impact Assessment of the Implementation of the 

Varamin Plain Irrigation and Drainage Network Using the 

ICOLD Matrix 
Abstract   
Environmental considerations should be a priority for project implementers. Environmental impacts are one of 

the key pillars of sustainable development. This study examines the environmental assessment of the irrigation 

and drainage network in Varamin, located in Tehran Province. To achieve the research objective, significant 

positive and negative impacts resulting from the project implementation were identified and predicted using the 
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ICOLD matrix. The environmental impact assessment matrix for the implementation option of the Varamin 

drainage network, along with the cumulative effects, is presented. The implementation option was evaluated in 

three phases: construction, operation, and post-impact mitigation measures. Of all the impacts, 32.88% pertained 

to the physical environment, 27.76% to the natural environment, and 39.36% to the socio-economic environment. 

The most significant positive impacts resulting from the implementation of the Varamin drainage network include 

14 effects. After mitigation measures were taken, 2 effects were observed in the physical environment, 2 effects 

in the natural environment, and 2 effects in the socio-economic environment. 

Keywords: Environmental Impact Assessment, Irrigation and Drainage Network, ICOLD Matrix, Varamin 


